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Это цифровая коиия книги, хранящейся для потомков на библиотечных полках, прежде чем ее отсканировали сотрудники 

компании Соо^1е в рамках ироекта, цель которого - сделать книги со всего мира доступными через Интернет. 

Прошло достаточно много времени для того, чтобы срок действия авторских ирав на эту книгу истек, и она иерешла в свободный 

доступ. Книга переходит в свободный доступ, если на нее не были поданы авторские ирава или срок действия авторских ирав 

истек. Переход книги в свободный доступ в разных странах осуществляется ио-разному. Книги, перешедшие в свободный доступ, 

это наш ключ к прошлому, к богатствам истории и культуры, а также к знаниям, которые часто трудно найти. 

В зтом файле сохранятся все пометки, примечания и другие записи, существующие в оригинальном издании, как ттаиомиттапис 

о том долгом пути, который книга прошла от издателя до библиотеки и в конечном итоге до Вас. 

Правила использовапия 

Компания Соо§1о гордится том, что сотрудничает с библиотеками, чтобы иоровссти книги, исрсшодн1ио в свободный доступ, в 
цифровой формат и сделать их широкодоступными. Книги, перешедшие в свободный доступ, принадлежат обществу, а мы лишь 
хранители этого достояния. Тем не менее, эти книги достаточно дорого стоят, поэтому, чтобы и в дальнейшем предоставлять 
этот ресурс, мы иредириняли некоторые действия, иредотвраш^1юпще коммерческое использование книг, в том числе установив 
технические ограничения на автоматические запросы. 
Мы такж:е иросим Вас о следующем. 

• Не исиользуйте файлы в коммерческих целях. 

Мы разработали программу Поиск книг Ооо§1е для всех иа'шзователей, иоэтому исиользуйте эти файлы только в личных, 
некоммерческих целях. 

• Но отправляйте автоматические запросы. 

Не отправляйте в систему Соо§1е автоматп^1еские запросы любого вида. Если Вы занимаетесь изучением систем матнинного 
перевода, оптического распознавания символов или других областей, где доступ к болыному количеству текста может 
оказаться полезным, свяжитесь с нами. Для этих целей мы рекомендуем использовать материалы, перешедшие в свободный 
доступ. 

• Не удаляйте атрибуты Соо§1е. 

В каждом файле есть "водяной знак" Соо§1е. Он иозволяет пользователям узнать об этом проекте и иомо1ает им найти 
дополнительные материалы ири помощи программы Поиск книг Сооё1с. Не удаляйте его. 

• Делайте это законно. 

Независимо от того, что Вы исиользуйте, не забудьте проверить :1ак01Н10Сть своих действий, за которые Вы несете полную 
ответственность. Не думайте, что если книга иерешла в свободный доступ в США, то ее на этом основании могут 
исиользовать читатели из других стран. Условия для перехода книги в свободный доступ в разных странах различны, 
иоэтому нет единых правил, иозволяюшдх определить, можно ли в определенном случае исиользовать определенную 
книгу. Не думайте, что если книга появилась в Поиске книг Соо§1е, то ее можно исиатьзовать как у10дно и 1де угодно. 
Наказание за нарушение авторских ирав может быть очень серьезным. 

О программе Поиск кпиг Сооё1е 

Миссия Соо§1е состоит в том, чтобы организовать мировую информацию и сделать ее всесторонне доступной и полезной. 
Пр01-рамма Поиск книг Соо§1е иомохает пользователям найти книги со всего мира, а авторам и издателям - новых читателей. 
Полиотекстовый поиск ио этой книге молено выполнить иа ст]>аиице [ЬЪЪр ; //Ьоокв . §оо§1е . сош/ 1 
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ннепеггора шеюдныхъ ^чзлщ^ ПерисЕвго-риЮна, шЕа Ритокйм Ятвея цер№»ныгь дреюоетЛ, 
Тойшсщго Губернсщо Хтзея в другт'^еин:^*1чр|А№И1й и общеетвъ. 



■-^ Выпускъ VII: 

ВЕРХ0ТУРСК1Й КРАЙ ВЪ XVII ВЪК-Б. 

< Кть 300-л'Ьт1Ю Верхотурья. 
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Дозволено цеЬз]фою. Г. Казань, 26 августа 1897 года. 
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Отъ автара-йздателя. 
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Седьмой выпускъ, предпосл'Ьдн1Й во II том'Ь на- 
шего издан1я, мы посвящаемъ исторш Верхотурскаго 
край въ XVII в'Ьк'Ь. По счастливой случайности, мы 
им-Ьемъ возможность пр1урочить его къ зоо-л-Ьтнему 
юбилею города Верхотурья, который им-Ьетъ быть въ 
сл'Ьдующемъ 1898 году. Въ виду того, что исторхя 
этого города и уЬзда разработана еще очень мало, 
не смотря на р-Ьдкое обилхе печатныхъ и особенно 
рукописныхъ матер1аловъ для того, такое совпаденхе 
въ издаши именно этого выпуска съ з^о-л-Ьтхемъ 
Верхотурья является весьма кстати. Верхотурскш край 
въ XVII в'Ьк'Ь занималъ еще бол'Ье обширное про- 
странство, нежели нын'Ь, почему просл'Ьдить его исто- 
рш за указанное время— значитъ им'Ьть д'Ьло съ исто- 
р1ей почти всего Пермскаго Зауралья, всей зауральской 
половины Пермской губерши, исключая отчасти бас- 
сейна р-Ьки Исети, которому мы должны посвятить 
особый выпускъ, въ силу исторической его обособлен- 
ности отъ бассейна р'Ьки Туры. Тамъ же, въ VIII 
выпуск'^, намъ придется говорить о торговл'Ь въ Перм- 
скомъ Заураль-Ь въ XVII в'Ьк'Ь, за совершеннымъ 
недостаткомъ м'Ьста зд'Ьсь. Издавая «Пермскую Стари- 
ну» въ форм-Ь «сборника», мы будемъ им-Ьть доста- 
точное оправдан1е такому дробленш научнаго матерхала. 

При всемъ обилш историческихъ матерхаловъ о 
Верхотурь-Ь и его у'Ьзд'Ь, мы не можемъ однако не 
выразить сожал'Ьн1я, что важн'Ьйшхе изъ нихъ досел'Ь 
оставались неизданными, сохраняясь въ рукописяхъ въ 
Московскомъ Архив'Ь Министерства Юстищи, въ 
библютек'Ь Тобольскаго Губернскаго Музея и н-Ь- 
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которыхъ другихъ древлехранилищахъ, почему и не 
были доступны для провинщальныхъ изсл-Ьдователей 
старины. Это обстоятельство заставило меня дважды 
побывать въ Петербург'Ь иМоскв-Ь (въ 1892 и 1896Г.Г,), 
гд'Ь главнымъ образомъ я занимался рукописными 
матер1алами въ Археографической Коммиссш и упомя- 
нутомъ Архив'Ь Министерства Юстицш, и однажды 
съ-Ьздить въ Тобольскъ (въ 1894 г.) для занят1Й въ 
тамошнемъ Губернскомъ Музе-Ь. Само собою разу- 
м'Ьется, что эти своекоштныя по'Ьздки сильно удоро- 
жили для меня изданхе настоящаго «юбилейнаго» вы- 
пуска ((Пермской Старины». 

Я позволилъ себ'Ь упомянуть объ этомъ зд'Ьсь 
въ томъ соображен1и, чтобы слишкомъ стропе судьи 
моего труда не претендовали на меня (что случилось 
съ I томомъ издашя) за то, что я въ приложеМ1яхъ 
опять впервые печатаю н-Ькоторые основные источники 
по исторш Верхотурскаго края не въ полномъ объем-Ь, 
а лишь въ существенныхъ извлечен1яхъ изъ нихъ, и 
что я при этомъ выпуск'Ь опять не пом'Ьщаю истори- 
ческой карты изсл-Ьдуемаго района. Я не могу при- 
знать себя виновнымъ въ этомъ, глубоко-сознаваемомъ 
мною, проб'Ьл'Ь потому, что веду изданхе въ далекой 
провинщи, на Урал-Ь, исключительно на свои ограни- 
ченныя средства, безъ всякой сторонней поддержки 
не только матерхальной, но въ посл'Ьднее время и 
нравственной, какъ увидитъ читатель ниже, изъ моего 
отв-Ьта суровому критику г. Адрханову. Пусть же не 
сЬтуетъ на меня читатель за эти невольные проб'Ьлы, 
помня, что мой трудъ представляетъ лишь первую 
попытку частнаго лица написать исторш обпшрной 
Пермской губерн1и со временъ новгородской колони- 
защи по крайней м'Ьр'Ь до Петра Великаго. Я издаю 
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эту истор1ю въ форм-Ь «сборника», не претендуя на 
окончательную ея обработку по неим'Ьнш на то 
достаточнаго свободнаго отъ службы времени, а по 
м-Ьсту жительства будучи лишенъ и самой возможно- 
сти пользоваться всЬми необходимыми для того науч- 
ными средствами, о чемъ заявлялъ еще въ I и II 
выпускахъ. При всей неблагодарности этого чернового 
труда, при всЬхъ неблагопрхятныхъ услов1яхъ для него, 
я буду продолжать его да пользу родного края до 
т-Ьхъ поръ, пока не изсякнетъ посл-Ьдняя къ тому 
возможность. Пусть со временемъ друпе довершаютъ 
и совершенствуютъ его! 

Судя по весьма неудачной попытк-Ь г. Адр1анова, 
при всемъ его старан1и, обойтись безъ помощи моего 
издашя въ вопросахъ, касающихся исторш Пермскаго 
края, я теперь уб-Ьжденъ, что мой первый опытъ 
изложешя исторш этого края не окажется со време- 
немъ безполезнымъ для сл-Ьдующихъ историковъ его. 

Прив-Ьтствуя Верхотурскш край со вступлешемъ 
въ четвертое стол-Ьтхе его существованхя подъ Русской 
державой, оглянемся теперь по этому поводу въ его 
историческое прошлое съ появленхя въ немъ первыхъ 
русскихъ поселенцевъ до эпохи Петра Великаго. 



Пермь. 
20 Марта 1897 г. 



БЙБЛЮГРАФИЧЕСКШ УКАЗАТЕЛЬ. 

Со времени выхода въ св'Ьтъ У выпуска нашего издатя 
въ1894г., гд'Ь былъ иом'бщенъ иосл^лдгй библ10Графическ1й 
указатель, появились сл'Ьдующ1е труды по археолопи и йсто- 
р1и Пермскаго края, которые сл^дуетъ зд4съ отметить. 

По смерти иниц1атора сборника „Пермсюй Край* Д. Д. 
Смышляева, кружкомъ его почитателей въ 1895 году былъ 
издаеъ, подъ нашей редакщей, въ память его 1П*й 
томъ упомянутаго сборника, гд*]^ пЪм^щенъ и^блый рядъ 
статей по археолопи и истор]и Пермскаго края.' Изъ 
нихъ назовемъ ц^нныя статьи О. А. Теплоухова: 
„Древности Пермской чуди изъ серебра и золота и ея 
торгов^Iе пути* (съ таблицею рисунковъ) и „ Кабала* или 
прошен1е л'Ьсному царю. Изъ пермяцкйхъ суеб^Ьр1й* (также 
съ таблицею рисунковъ). Основные выводы автора въ первбй 
изъ этихъ статей т4 же, что и въ другой его стать* о чуди", 
напечатанной во II том'Ь того же сборника, почему мы и1ъ 
не повторяемъ (см. вып. V „Пермс. Стар.", стр. XI). Очен^' 
тщательно составлена статья О. И: Сергтьева: „О пеЩбрахъ 
на р. Яйв% и ея притокахъ^ (съ картою и двумя планв^ми), 
комментар1емъ къ которой служатъ еще дв% археологичесК1Я 
заметки д. Л. Теплоухова въ томъ же III том* сборника^ 
о разны^ъ древностяхъ и о костяхъ животныхъ, найденныхъ 
въ Чаньвеиской пещер*. Покойный Л. В. Вологдинъ Цо^*- 
стилъ зд4сь продол жеше печатавшихся во П том* „Мате- 
р1аловъ для истор1и Пермскаго запов*днаго им*н1я графовъ 
Строгановыхъ". Въ V выпуск* (стр. IX — X) мы уже гово- 
рили о важномъ значен1И дтихъ , МатергаЛов^ * для занимаю- 
щихся истор1ей Строгановыхъ. Въ качеств* продо^^жен1я ихъ 
въ III том* напечатаны: „ У ставъ Судебный", д*йствдвавш1й 
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въ частныхъ им'1н1яхъ СтрогановыхЪу „ Положеше о ссудномъ 
капитал'!}'* (1844 г.), ,,Положен1е на составлен1е страховой 
суммы' (1822 г.)) „Правила о положенш пенсШ служащимъ 
и мастеровымъ въ Пермскомъ им'Ьн1и'* (1841 г.) и наконецъ 
«Уотавъ Эвономическ1й'' съ доаолнешемъ къ нему (1837 г.). 
Вс0 ато матер1алы, для иаучен1л частновлад'Ьльческаго доре- 
формеянаго быта въ высокой степени любопытные. Что ка- 
сается статьи М. Д. Бгьлоусова, нын^Ь тоже повойнаго. 
» Историчесюй очеркъ м'Ьднаго производства на Урал'Ь^, то 
мы должны назвать ее компилятивною. Для историка Урала 
мптересн'Ье приложенный къ ней накааъ изв^Ьстваго В. Н. 
ЛЬтшцФт: «Должность надзирателя горнаго" (1736 года). 
Статьи самого редактора, пом^Ьщенныя въ III том'Ь, указы- 
ваются да^ИЬе въ особомъ перечн'б. 

11ермск1й губернски статистичесмй комитетъ въ своихъ 
ежегодашкагЕ или , Памдтныхъ кннжкахъ^ за посл^дте годы 
м дмъ орагмаальныхъ мсторическихъ статей, которая были 
Фи еоетавлены на оснокан1н новнхъ данннхъ. За то въ двухъ 
оодобвыхъ же кнвжкахъ для духовенства, вманныхъ въ 
1894 а 1896 г.г. сващенникомъ Я. В. Шесяшкошимъ, за- 
мючаются н^которые б10графвческ1е матер1&лн о духовннхъ 
1:йатвхг оосл^дааго времени (протшереа К А. Поновъ а 
Л« М. Дукавнаъ, евящеаанкъ И. в. Словцюъ а др.), кото- 
]^ когда-лабо ара1чмвтеа составатеаю словари а^стнвхъ 

Оернекм учеваа а|мшвваа комжвссш» ааходащааса въ 
хвосН у друго!^ главоствроцей, тавъ ваша. «Перноой же 
вджнатв Уральсваго обвкеспв лобатедей естеств в вваава* 
(п« въ г. Кват^равбургкХ вослгк 4-хъ л1пи1го кшоедьеваго 
тдип |ра$уЬпмтеа ашмкясъ 3-аъ вватевФмъ евввхъ ^ТщГ^ 
дмъ^. (:2-1 внауевъ амъ ввавЛ ]р(я»Фе1 вшвмгъ въ 
1$9$ пм;^ Шмлм «Арошвао!^ ат втжасоа жи«» мрвв- 
лввмгц таъ вмсъ главам еа дкпелмвсхъ вухеомппепии!. 
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За время съ 1893 года она выразилась гдавнымъ обраэоиъ 
въ устройстве въ Перми лЬтоиъ 1894 г. археологической 
выставки и въ ц'Ьломъ ряд% раскопокъ, произведенныхъ въ 
разныхъ м'Ёстахъ С. И. Серг']&евымъ и Н« Н. Новокрещен* 
ныхъ. Въ 1896 году посл'Ьдн1йу по уваэашю въ одной изъ 
мойхъ статей, *) сд']^лалъ раскопки Гляденовсваго костища 
близь Перми, давщ1я богатыя находки. Однако главная за- 
дача Архивной Коммисс1и — разработка м^ствыхъ архивовъ 
почти не подвигается впередъ. Надо полагать, что такой 
оригинальной ,,архивной'' коммиссш н^тъ во всей Россш« 
Во вновь издаваемой наконецъ 3-й книжке «Трудовъ" этой 
злополучной К0ММИСС1И мы находимъ очеркъ д'Ьятельности ед 
съ 1893 г., излагающ1й обстоятельства не вполн'Ь согласно 
съ д'Ьйствительност1ю, намъ весьма близко знакомой; зат^мъ 
рядъ статей по археолопи и истор1и Пермскаго края и въ 
конц'Ь книги опись д^лъ н'Ькоторыхъ архивовъ. По археоло* 
пи дя^сь опять находимъ статью д. А. Теплоуаюва о доиото- 
рическихъ древностяхъ бывшей Перми Великой, написанную 
по поводу новыхъ раскопокъ С. И. Сертева на сЬвер^ 
этого края. По истор1и Московскаго пер10да вашего края 
тутъ помещена новая справка о Великопермскихъ воеводахъ, 
не столько исправляющая, сколько еще бол'&е запутывающая 
этотъ вопросъ, всл'1дств1е незнан1я ея авторомъ н^воторыхъ 
основныхъ источниковъ в неум'Ьнгя пользоваться тФми, ваК1е 
были у него подъ руками. Проч1я статьи въ 3-мъ выпуск'Ь 
„Трудовъ^ касаются поздн']&йшаго времени, почему мы не 
можемъ на нихъ останавливаться зд'Ьсь^ вакъ по иеим'Ьиш 
м'Ьста, такъ и потому, что новаго он'Ь вносятъ мало. 

По случаю исполнившагося 26 апр'Ьля 1896 года 
дОО-л'Ьт1я со дня кончины первосвятителя Пермскаго св. 



*) Увазанхе на Гладеновское костище ми сд'Ьлади еще въ 1893 году во II вы- 
пуске «Трудовъ Оернек. Арх. Комн.» (сн. стран. 31), въ статье: <Крнтичеев1я ва» 
н^тки по ясторьв Дерма Великой ХУ1 в^ка»| при равбор^Ь покаванШ «ит^ ов» 
Трифона. 
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Стефана, въ разныхъ перходичесвихъ и повременныхъ Езда- 
Н1яхъ общихъ и м'Ьстннхъ появилось не мало новыхъ статей, 
большею таст1ю вомнилятивнаго характера^ и одна спещаль- 
ная монограф1я священника Александра Ерасова: „Зыряне 
и просветитель ихъ, св. Стефанъ, первый епископъ Пермскхй 
и Усть-ВымсвШ" СПБ. 1896 г. Свой трудъ авторъ начи- 
наетъ съ историческаго обозр-Ьнхя отдаленнаго прошлаго Зы- 
рянъ, съ полумиеичесвой Б1арм1и, усерднымъ апологетомъ 
которой онъ и является. О Перми Великой его сужден1я 
довольно правильны^ если не считать отождествлен1я ея съ 
Б1арм1ей. Съ исторической литературою о св. Стефан* и Зы- 
рянскомъ кра'Ё авторъ вообще осв^домленъ широко: живя 
въ СТОЛИЦ']^, онъ им^лъ возможность воспользоваться почти 
ъ(Аии не только общими, но и местными трудами своихъ 
предшественниковъ и даже некоторыми весьма важными 
древними рукописями. Можно не соглашаться съ нимъ въ 
разныхъ частностяхъ, но въ общемъ его трудъ вносить въ 
истор1ю проповеди св. Стефана не мало новыхъ любопытннхъ 
подробностей, чему помогло и знакомство автора съ зырян- 
скимъ языкомъ. Нельзя сказать того же объ этнографической 
части труда Красова. Во 2-й глав* своей книги онъ спе- 
ц1ально говоритъ о языческомъ культ* и М1ровоззрен1и Зы- 
рянъ и Пермяковъ и ни разу не упоминаетъ, напр., извест- 
ной монограф1и Казанскагопроф. И. Н, Смирнова: „Пермяки*. 
Не смотря на то, новая работа Красова о св. Стефан* яв- 
ляется заслуживающею серьезнаго вниман1я вс*хъ, кто зани- 
мается этимъ вопросомъ. 

Къ числу пр1ятныхъ новинокъ въ литератур* о Перм- 
скомъ кра* относится также трудъ г. В, Бтьлова: „Истори- 
ческШ очеркъ Уральскихъ горныхъ заводовъ*, СПБ. 1896 г., 
изданный „Высочайше утвержденной постоянной совЬщатель- 
ной конторою жел*зозаводчиковъ*. Очеркъ написанъ съ не- 
сомн*ннымъ знан1емъ д*ла, особенно въ историко-юридиче- 
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скомъ отношен1и, довольно популярно, компактно и безпрн^ 
страстно. Достоннствомъ его является также расширеше ре-» 
мокг изсл'Ьдован1я ва пред']^лы собственно Уральскаго горно* 
заводскаго района въ силу исторической связи его съ дру« 
гими районами. Однако въ сл'Ьдующемъ й8дан1И книжки, 
если таковое потребуется, можно пожелать автору познако** 
миться оъ такими капитальными трудами по занимающему 
его вопросу, какъ „Хозяйственное описан1е Пермской губ/ 
Л. С. Попова^ какъ сочинешя Гофмана^ Цереннера и мн. 
другихъ. Не л^шне было бы также расширить очеркъ част- 
наго землевлад^н1я на Урал*]^ въ XVIII в:Ьк'Ь со смерти 
Петра I до Екатерины II включительно. По сравнению съ 
другими отд']Блами онъ является мен'Ёе содержательнымъ» 
Т']^мъ не мен'Ье трудъ г. Белова является очень полезною 
справочною книгою для интересу^рщихся истор1ей Уральскихъ 
заводовъ. 

Ирхурочивъ настоящ1й VII . выпускъ къ 300-л4тнему 
юбилею Верхотурья, мы не мо^^емъ обойти молчан1емъ не- 
большой статьи г. Полякова: , Прошлое и настоящее города 
Верхотурья. Къ предстоящему ЗОО-л-Ьйю со дня его основа- 
шя" въ „Историческомъ В-Ьстник** 1896 г. май. Настоящее 
города описано бол^е или мен^е самостоятельно, такъ какъ 
авторъ самъ живетъ въ яемъ; что же касается прошлаго 
Верхотурья, то оно представляетъ лишь пересказъ того, что 
давно было сказано другими, даже безъ ссылокъ на нихъ. 
Очеркъ ваписанъ очень поверхностно, безъ энан1Я д^ла, безъ 
мал']&йшей къ тому подготовки. Въ заключении статьи авторъ 
говоритъ напр., что Чердынь счастливее Верхотурья въ отно- 
шении количества сохранившихся о ней письмевннхъ памят- 
никовъ — и это одно уже красноречиво говоритъ нахъ, какъ 
мало авторъ понимаетъ въ д^ле, за которое взялся. По1Же* 
лаемъ ему также болЪе добросов^стнаго отношеи1Я къ тру*- 
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дамъ лицъ, ранней лучше его изучившихъ т'б же вопросы. 
Въ стать'6 я нашелъ наприы. н']^сколько м^стъ, снисанныхъ 
у меня изъ статеЁ о Верхотурье, переиечатанныхъ потомъ 
въ „Пермской Л'бтописи^ Шишонко. Если авторъ приводить 
м'Ьстами слова Лепехина, Гельмерсена, то не ссылается прямо 
на ихъ труды, а беретъ ихъ изъ вторыхъ и третьихъ рукъ. 
Стоитъ-ли говорить о томъ, какую цЬяу им^ютъ подобныя 
прои8веден1я печати?! 

Въ заключеше позволимъ себ'6 продолжить указатель 
нашихъ издашй и статей о 11ермскомъ кра'б по основашямъ, 
приведеннымъ въ V выпуске, стран. VII введен1я. Выше онъ 
пом^щенъ въ I, III и У выпускахъ, гд^ доведенъ до конца 
1893 года, съ котораго мы и должны продолжить его до 
начала 1897 года. 



Отдгьльиыя издангя: 



63. 3» Пермская Старина*, вып. V: „Покореше Угор- 
скихъ земель и Сибири^. Пермь. 1894 г. 

64. Тоже — выпускъ VI: „Первые годы поел* Ермака 
и Смутное время*. Пермь. 1895 г. 

Въ сборник'6 у,Дермскгй Драй*, том% III, изданномъ 
Губернскимъ Статист. Бомитетомъ подъ нашей редакщей. 
Пермь. 1895 г.: 

65. ,,Къ исторш Сибирскаго вопроса* (стр. 65 — 81). 

Прилтчанге: Эта статья перепечатана во введенхи къ У1 выпуску 
я Пермской Старины* и вышла оттисками. 

^ 66. «ведотъ АлексЬевичъ Волеговъ. Очеркъ его жизни 
и переписка*. Съ портретомъ 6. А. Волегова, родословной 
таблицей и двумя реестрами документовъ о Строгановыхъ. 
]Ёсть оттиски. 
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67. «Родословная г.г. Строгановыхъ*. 

Прьшпчсмге: Первоначально составлена в. А. Волеговымъ, а мною 
исправлена и дополнена. Есть оттиски. 

Въ щОбзорть Дермскаго края^, издаваемомъ на средства 

Пермскаго Губернскаго Земства: 

68. „Историческ1й очервъ Пермскаго края^. 
См. томъ I и оттиски. Пермь. 1896 г. 

Въ у,Журналгь Министерства Народнаго Просвмценгя^: 

69. „Роль Строгановыхъ въ повореши Сибири*. 1894 г. 

№№ 1 и 2. 

Примгьчате: Эта статья есть извлечете изъ У выпуска «Перм- 
ской старины», глава ИЬя. Есть оттиски статьи. 

Въ „ Памятной книжкть Пермской губернги на 1896 годг " , 
издав. Губернскимъ Статистич. Комитетомъ: 

70. «Къ дОО-л'Ьтш блаженной кончины св. Стефана, 
первосвятителя Пермскаго*. 

Въ „Памятной книжкть для духовенства Пермской епархги 
на 1896 годъ'^, изданной къ тому же бОО-л^йю священни- 

комъ Хаковомъ Вас. Шестаковымъ: 

71. «Посехъ святителя Стефана и друпе памятники его 

просветительной деятельности*. Съ изображен1емъ посоха. 

Примгьчанге: Извлеченхе изъ этой статьи напечатано въ юбилей- 
номъ }& 91 отъ 26 апреля 1896 г. сПермскихъ Губернскихъ Ведомостей». 

Въ .„ Пермскиш Губернскихъ Вгьдомостяхъ^ : 

72. «Памяти Дмитр1я Дмитр1евича Смышляева" 1893 г. 

№Л2 100 и 101 и оттиски. 

Примгьчанге: Этотъ некрологъ со спискомъ печатныхъ трудовъ 
покойнаго, съ н'Ькоторыми добавлев1ями и портретоиъ его поиещенъ и въ 
П1 томе сборника «Пермсюй Край». Есть оттиски. 

73. „Памяти Ив. Вас. Вологдина*. 1895 г. № 46. 

Примгьчанге: И этотъ некрологъ съ указателемъ печатныхъ тру- 
довъ покойнаго перепечатанъ зат^Ьмъ въ тоиъ же Ш том'Ь «Пермскаго 
Края». 
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74. „Историчесшй очеркъ развит]я няроднаго образова- 
шя въ г. Перми и въ Пермскомъ уЬзд'Ь. По поводу 25-л'Ь- 
Т1Я земсвихъ училищъ". 1895 г. №№ 98 и 99 и оттиски. 

75. „Примеры вит1йства въ Перми сто л*тъ тому на- 
задъ". 1896 г. №№ 56 и 57. 

76. «Почиташе памяти св. Стефана въ Вятскомъ и 
Пермскомъ кра* въ лрошломъ стол^Ьт1и*. 1896 г. № 79 отъ 
11 апр'Ьля. 

77. „Записки преосвяп^еннаго Аркадая о начал* Перм- 
ской епарх1и и ея основател'Ь св. Стефан**. 1896 г. № 91 
отъ 26 апрЬля (день 5 00- летней памяти св. Стефана). 

Въ у^Тобольскихъ Губернскиосъ Вгьдомостяхъ^ : 

78. „Виноторговля и корчемство на Урал* и въ Сибири 
въ прошломъ в^к-Ь". 1894 г. №№ 39 и 40 и оттиски. 

79. „Соляная торговля на Урал* и въ Сибири въ XVIII 
в*к** 1895 г. №№ 26 и 26 и оттиски. 

80. „Очерки изъ экономической истор1и Верхотурья въ 

связи съ общимъ положешемъ Сибири". 1896 г. №№ 14 — 18 

и оттиски. 

Примгьчанге: Теперь эта статья съ некоторыми изм']&нен1ями и 
дополнен1яни составила 1У-ю главу УП-го выпуска „Пермской Старины". 

Въ газет* „Екатеринбургская Недтьля^: 

81. „Давность вопроса объ у чреждеши особой Екатерин- 
бургской губерши". 1893 г. № 46 отъ 21 ноября. 

Въ газет* „Уралъ'^: 
(издается ежедневно съ 1 января 1897 г. ъж^сто «Ёкатер. Нед^^ли"). 

82. «Памяти Егора Ивановича Красноперова " (созда- 
теля земской статистики въ Пермской губ ). 1897 г. 
№ 19 отъ 23 января. 



Ответь суровому критику г. Адр1анову. 

(Вместо введен|'я). 

Недавно подвился наконецъ въ печати полный «Отчетъ 
о 37-мъ присужден1и наградъ графа Уварова*, гд* помЬи^е- 
на реценз1я С. А. Адр1анова первыхъ п&тн выпусковъ на- 
шего издан1я, за которые Академ1я Наукъ намъ присудила 
почетный отзывъ еще въ 1895 году. Предварительный отчетъ 
10 ех1еп8о былъ напечатанъ отд'Ьльными брошюрами тогда же 
и перепечатанъ въ декабрьской книг^^ „Журнала Минист. 
Народн. Просвйщ.* за тотъ же 1895 годъ. Но тогда гово- 
рить о реценз1и г. Адр1анова мы считали преждевременнымъ, 
а теперь должны остановиться на ней, какъ близко касаю- 
щейся истор1и Пермскаго края. 

Общую точку зр']&н1я этого рецензента на ^^сибирскШ 
вопросъ* и въ частности на наши выводы мы уже указали 
во введеши къ У1 выпуску «Пермской Старины^ на осно- 
ван1и другихъ его статей. Тамъ сказано было^ что сужде- 
Н1ямъ рецензента не достаетъ научиаю безпрглстрасшгя, 
особенно необходимаго въ области истор1и. Новое произведе- 
Н1е его не мен'бе осязательно свид^^тельствуетъ о томъ же 
недостатк'Ь этого критика. Начнемъ съ опред'Ьлешя имъ ц'1^ли 
нашего издашя, такъ какъ отъ установки правильнаго взгляда 
въ этомъ отношен]и существенно зависитъ всегда объемъ 
требован1й^ предъявляемыхъ къ автору. Реценз1я г. Адр1анова 
начинается словами: «вышедшхе до сихъ поръ въ св^тъ вы- 
пуски „Пермской Старины '^ представляютъ только часть 
обширнаго труда, въ которомъ г. Д. задумалъ изложить 
истор1Ю Пермскаго края съ древшьйшихъ временъ до нашихъ 
дней*' (курсивъ нашъ). Между т'Ьмъ въ предислов1и ко Н 
выпуску мы съ нам'Ьрешемъ напечатали курсивомъ относи- 
тельно цЬли издашя: «излагать истор1ю Пермскаго края 
систематически, по т']&мъ территорхямъ или районамъ, кои 
указываются самой истор1ей Пермской губерн1и, начиная съ 
пергода новгородской колоншати'' ] дал']&е опять курсивомъ 
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указали, что первые два выпуска составляютъ ^первый опытъ 
довольно сжашаго, но систематическаго изложенгя жторги 
Великопержкой земли до ХГШ вгька" . Подчервнутыя слова 
г. реценаентъ счелъ нужвнмъ игнорировать, не смотря на 
курсивъ, и чрезъ это сразу чрезвычайно, но совершенно 
произвольно раздвинулъ задачи, воторыя я самъ себ']^ поста- 
вилъ въ начал']^ труда. Приписавъ мн'Ь совсЬмъ не входившее 
въ мои планы нам'Ьренхе, онъ начинаетъ искать въ первомъ 
выпуске «Старины'^ древиМшей истор1и Пермсваго края и 
цермдцваго племени и, не находя таковой, въ 8аключен1и 
рецен81и на стран. 62 пишетъ: ^ Совершенно неудовлетвори- 
тельно явложена древя'Ёйшая истор1я Пермскаго края и пер'^ 
1ияцкаго племени \ Посл'Ь такого страннаго пр1ема намъ 
остается еъ своей стороны заявить, что г. рецензентъ по- 
ступилъ совершенно неудовлетворительно въ логико-9тиче- 
свомъ отношеши съ разбираем ымъ имъ трудомъ. Это пора- 
зительное затмен1е его я могу объяснить т'Ьмъ, что въ I 
выпуске предварительно р'Ьшев1а вопроса о границахъ Перми 
Великой, что составляло главнпйшую ею цп^ль (см. вып. I, 
стр. 2); а позволилъ себ^ сгруппировать въ враткихъ ело- 
вахъ самыя разнор^^чивыя воззр^в1я ученыхъ нашего в^ва 
на древнихъ обитателей нашей страны, степень вультурнаго 
вхъ раавипл и т. д., совс^мъ не задаваясь, однако, ц^лью 
излагать древнейшую эпоху врая до начала новгородской 
волонизащи, вавъ того вздумалъ требовать отъ меня 
г» рецензентъ. 

Изъ увазанной основной ошибки его вытекаетъ ц^дый 
рядъ частныхъ погр'&шиостей его противъ логиви. Въ первой 
глав^Ь 1-го выпуска, говоритъ г. Адр1ановъ, «авторъ зад^^ 
ваетъ массу трудныхъ и сложныхъ вопросовъ . . . . В&Ь эти 
вопросы онъ находитъ возможнымъ обозреть на 5 страви^ 
цахъ довольно разгонистой печати* (стр. 3 «Отчета"). Да, 
вопросы мною только шштьчены не съ ц']Ьлью ихъ разр^ше- 
Н1Я, а лишь ознакомлешя съ суп^ествован1емъ ихъ въ лите* 
ратур'Ь. В'Ьдь не вс^ же читатели провинщальнаго издан1Я, 
а особенно м-Ьетные, предполагаются спещалистами въ этой 
области науки. Поступая такимъ образомъ, я желалъ лишь 
облегчить обыкновенному читателю понимаше многихъ м'бстъ 
ААкъ въ первомъу тавъ и въ посл^дующихъ выпусвахъ. 
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Что же д']&лаегь при этомъ сакъ реценвенп? Ость беречься 
уже ва разр9ьшенге тккъ же вопросов^, и тогда вакъ друпе 
ученые этому д'Ьлу посвятили мнопе томы, нашъ стропи 
судья и самъ нашелъ возможнымъ посильно разр'Ьшить кое- 
что изъ нер'Ьшеннаго иа н^сволькихъ страняцахъ (вся ре- 
цен81я заняла 62 страници, включая сюда собствевнпе вы- 
воды ея автора)! 

Посл'Ь такого пррмаха рецензентъ впадаетг и въ другой^ 
самъ того не замечая. Такъ какъ я дерзнулъ на 5 страни- 
цахъ „8ад']&ть массу трудныхъ и сложныхъ вопросовг** (но 
в'бдь только задгьть^ а не разрешить!), то онъ обрушился на 
меня съ уликами въ недостаточномъ знакомстве съ литера- 
турой этихъ вопросовъ. Моей ц^лью, повторяю, было только 
сгруппировать разнор'бчивыя мн'Ьн1Я ученыхъ по общимъ 
вопросамъ науки, указать н^^сколькихъ представителей каждой 
группы, а не вдаваться въ полную оценку разныхъ теорхй, 
такъ какъ это и не входило въ мою ;Ш|Дачу, ограниченную 
опред^леннымъ пер10домъ времени ошъ начала новгородской 
колонизацги до XVIII вгька, Въ этихъ видахъ мн'Ь не было 
надобности перечислять непрем'Ьнно всЬхъ представителей 
каждой группы, а довольно было назвать н^Ькоторыхъ изъ 
нихъ, мн^шя которыхъ мн^ казались характерными. Что же 
д']&лаетъ рецензентъ? Онъ неоднократно заявляетъ, что тру- 
довъ т']&хъ ученыхъ, именъ которыхъ я не называю бевъ осо- 
бенной надобности, я будто-бы совсЬмъ ш не знаю, при чемъ 
договаривается м'Ьстами до явныхъ нел'Ьпостей. Наприм. въ 
вопросе о значеши слова „Чудь'' онъ между прочимъ пи- 
шетъ: „Въ самомъ д^л'Ь, г. Д — ву неизв'Ьстеяъ един<^твенный 
въ своемъ род']^ трудъ проф. Барсова" (стр. 7), а въ сноск'Ь 
на той же странице добавляетъ: „Впрочемъ, въ V вып. 
«Пермск. Старины" г. Д. приводитъ цитаты и изъ этой книги. 
Съ остальными онъ такъ и не усп'блъ ознакомиться''. Выхо- 
дитъ, что я все таки привелъ, гд'Ь было нужно, цитаты изъ 
неизвестной мне книги! Кашя же книги онъ разухеетъ подъ 
остальными? А только одну книгу Огородни(сова, не бол^е 
другихъ авторитетнаго въ вопросе о древнейшей Чуди, да 
две реценз1и на книгу проф. Барсова. Такъ не великъ соб- 
ственный арсеналъ познашй г. Адр1анова въ вопросе о Чуди! 
Съ такой «эрудищей'' врядъ-ли способенъ удовлетворательво 
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решить 8тотъ вопросъ и самъ г. рецензентъ. Н-Ьсколько 
дал-Ье, на стр. 14, его реценз1в читаемъ: «случайный и 
отрывочный характеръ им^ютъ познанш г. Д. и въ археоло- 
пи Пермскаго края; напр. онъ не знавомъ съ прекраснымъ 
издашемъ Аспелина: „Ье8 ап1;1дш1ё8 с1и Ногс1 Р'тпо-Ои^пеп'*, 
не знаетъ ни одного издашя Импер. Археологической вом- 
миссш, не принялъ во вниман1е богатыхъ Боллевщй Екатерин- 
бургсваго музея и м-Ьстнаго собирателя древностей г. Тепло- 
ухова. Въ виду такихъ проб^^ловъ становится вполне понят- 
нымъ тотъ фавтъ, что г. Д. оказался въ невозможности вне- 
сти свою лепту въ д']^ло выяснешя вопроса о древнихъ оби- 
тателяхъ Пермскаго края....'' *) Еще дал^^е, на стр. 27, мы 
читаемъ: „Образъ жизни, общественный бытъ, религюзныя 
в'Ьрован1Я древнихъ пермяковъ — все это вопросы, которые 
г. Д. обошелъ пол нымъ молчашемъ...." Все это упреки, 
скажемъ г. Адр1анову, поставленные мн*]^ по его недомысл1ю^ 
ибо я не задавался ц'Ьлью писать истор1Ю Пермскаго края 
съ древнМшихъ, доисторическихъ временъ, совс^мъ не им'блъ 
въ виду изучать эпоху пещерныхъ жителей и обитателей 
городищъ въ нашемъ кра^^, что должно лежать на обязан- 
ности археолога, а не историка новгородско-московскаго 
пер10да, которымъ я ограничиваю свою задачу. Отсюда же 
происходитъ то молчаше мое объ образ'Ь жизни, в'Ьровашяхъ 
и х. д. пермяковъ, на которое сбтуетъ рецензентъ, и которое 
само по себ'Ь неосновательно при оц^^нк'Ь труда по истор1и 
новгородско-московскаго перхода. Ч!то касается воображаемаго 
г. Адр1ановымъ незнан1я моего трудовъ Аспелина, издан1й 
Археологической Коммисс1и и м^^стныхъ коллекщй древностей 
въ нашемъ кра^^, то нужно быть уже очень откровеннымъ 
и р'Ёшительнымъ, чтобы отважиться говорить это въ акаде- 
мическомъ отчете въ виду ссылокъ моихъ въ первомъ же 
выпуск*]^ „Старины'' и на Аспелина (стр. 34), и на значенхе 
коллекщй доисторическихъ древностей, въ томъ числ'б именно 
Императорск. Археологич. Коммисс1и (стр. 29 — 30), Екате- 
ринбургскаго музея и частной г.г. Теплоуховыхъ (стр. 13 — 14). 
Прежде ч'бмъ заявлять объ этомъ, не м'Ьшало-бы г. Адрханову, 



*) Проф. я. я. Смирновъ екааалъ о моемъ трудЪ какъ разъ обратное, а онъ 
4Рх^1^Ыльно тннмадса этимъ вопросомъ. 
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вообще очень плохо осв']&домленному въ мтьстиой литературе 
Пермскаго края, заглянуть и въ друпя мои работы по исто- 
р1и этого края, списовъ которыхъ приведенъ въ I, Ш и У 
выпусвахъ ивдан1я.... Все сказанное досел'Ё въ достаточной 
м^рё характеризуетъ т'Ё критичесюе прхемы, какихъ держал- 
ся г. Адр1ановъ при разборе моего труда, и ту степень на- 
учнаго безпристраст1я, о которой мы им'бли случай говорить 
и раньше, во введеши къ У1 выпуску » Пермской Старины "". 
Остановимся теперь на вопросЬ о взаимномъ отношенш 
Перми и Б1арм1и, которому г. рецензентъ уд'бляетъ особен* 
ное вниман1е, предлагая въ заключен1е свою теор1Ю. Ивъэтомъ 
отношеши я только сгруппировалъ мн'Ьшя ученыхъ^ до меня 
занимавшихся т'Ьмъ же вопросомъ, при чемъ установнлъ два 
основныхъ цикла ученыхъ воззр'Ьшй — апологетовъ и скепти- 
ковъ Б1арм1и и уже самостоятельно сопоставилъ мн']Ьн1я т'Ьхъ 
и другихъ. Эта группировка всЬми прежними рецензентами 
^Пермской Старины*"^ начиная съ К. Н. Бестужева-Рюмина 
(на ихъ суждешя Адрхановъ не обращаетъ никакого внима* 
шя), признана удачною въ научномъ отношенш. Г. Адр1ановъ 
на этотъ разъ не отвергаетъ ц'Ьлесообразности такой поста- 
новки вопроса, но вычеркиваетъ изъ списка апологетовъ 
Б1арм1и П. Савельева и Гаркави, указываетъ значенхе сканди- 
навскихъ са1^ въ данномъ вопросе и беретъ ихъ подъ свою 
защиту, такъ какъ я придаю имъ мало значен1я въ смысл'Ь 
источника св'Ьд'Ьн1й о древней Перми, хотя не отвергаю 
изв^стнаго ихъ значен1я въ вопросе собственно о Б1арм1и. 
Для меня Пермь и Бгармгя — деть различныя страны^ како- 
вой взглядъ былъ поддержанъ казанскимъ профессоромъ И. Н. 
Смирновымъ въ его историке - этнографическомъ очерке 
^Пермяки". (Казань. 1891 г., стран. 12, 44 — 45 и друг.*) 
Г. Адр1ановъ, основываясь отчасти на выводахъ г. Смирнова, 
приходитъ къ заключен1ю, что пермяки неоднократно пере- 
двигались съ м^ста на м'1сто, что ,, область между Онежскимъ 
озеромъ и Западной Двиной пришлось бы считать древиМ- 
шимъ обиталищемъ пермяковъ на сЬвер^ Европы^ (стр« 21), 
что зат']&мъ эти пермяки являются уже обитателями прибрежья 



*) См.* мою «Библографичесвую 8ан^тку» во введеши въ П1 внпусву «Перм- 
ской Старжон». 

Пернсваа Старина. Вып. УП. 2. 
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Б'Ьдаго моря, гд'Ь ихъ страна и носила назваи1е Б1арм1и. 
9 Единственная территор1Я| которую мы можемъ отвести подъ 
древнМш1я поселев1я Перми, говоритъ « онъ, — это бассейнъ 
Мевени и полоса между Мезенью и Западной Двиной^ (стр. 20). 
Бели бы рецензентъ въ этомъ случа*]^ на ъЛст'Ь Западной 
Двины поставилъ С'Ьверную, то съ такимъ опред'к1ен1емъ 
м'6стоположен1я Б1арм1и еще можно-бы согласиться; но раз- 
двигать пред']^лы Б1арм1и отъ Мезени до Западной Двины — 
значить уже слишкомъ см'Ьло фантазировать. 11ротивор']^ча 
приведеннымъ словамъ, рецензентъ всл']&дъ зат'Ьмъ зам^^чаетъ: 
«мы должны признать въ Бьярмахъ (Отера) Пермь нашихъ 
лАтописей^ а низовья Ствериой ]!1^ву1Еы — древн^йшимъ изв'бст- 
нымъ истор1и м'^стожительствомъ этого племени" (стр. 20). 
Такимъ обраяомъ буквально чрезъ 4 строки рецензентъ 
аротивор^^читъ самъ себ%, см'Ьшавъ двЬ Двины. Дал'Ье чи- 
таемъ: ^ Пермяки, занимавш1е въ IX в'1в^^ низовья Северной 
Двинн, впосл']&дств1и были отт'1^снены отъ прибреж1й Б'Ёлаго 
,моря западно-финнскими племенами.,.. Не позже XI в'Ька 
мермское племя уступило прибрежья БАлаго моря Кореламъ... 
Бели саги все еще продолжаютъ низовья Двины называть 
Бьарм1ей, то только по старой памяти'' (стр. 21). Въ XI в. 
пермяки передвинулись на югъ, на берега Вычегды, а ^аер* 
вое упоминаше о Камской Перми идетъ отъ конца Х1У в^ка, 
когда мы встр'Ьчаенъ ее въ жит1й св. Стефана Пермскаго...'' 
(стр% 21). Вотъ как1я передвижен1я въ разное время сд&лали 
пермяки. Районъ этихъ передвижен1й г. Адр1ановымъ указанъ 
даже шире того, какой раньше указалъ проф. Смирновъ. 
Между т^^мъ аа БамА до прибытия пермяковъ будто- бы жили 
сначала мадьяры, а посл^ нихъ вогулы и остяки до самаго 
прихода пермяковъ въ XIV в'Ьк^. ^^Н'Ьтъ основан1я отрицать, 
говорить г. рецензентъ вм']^т^ съ Н. Я. Данилевскимъ и 
К« Я. Гротомъ^ что мадьяры были древнМшимъ населен1емъ 
Камскаго бассейна, а пермяковъ въ такомъ случае надо счи- 
тать уже поздиМшими колонистами. Не позже начала IX в. 
мадьяры покинули ПермскШ край и удалились на юго-западъ'' 
(стр. 16). 

Такова теор1Я г. Адр1анова о Б1арм1и и пермякахъ, 
обновленная имъ посл^^ ороф. И. И. Смирнова, а этимъ 
посл^Ьднимъ — посл'Ь ц']&лаго ряда м']&стныхъ изсл'йдователей 
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ка&ъ Перв1Скаго, такъ и Вятск&го края, $. тдиже йосдй 
общйхъ трудовъ финясвпхъ ученыхъ4 .Какъ ян различны 11% 
частностяхъ взгдяди учевытгъ въ данном*ь вопрО€'Ь, чревви** 
чайво сложнокъ и трудно разр'Ёшвмомъ, но нельнй не Вйд^Ьть, 
что вахдая новая попытка такъ или иначе разр'Ьшить его 
приводить все въ новымъ результатамъ, досел*Ь сходящимся 
въ одномъ основномъ пункт'Ё, что Еамская Шрмь 'и Б%артя-^ 
не одно % тооюе^ и дть различныя страны, на чемъ соб- 
ственно я и настаиваю. Я доволенъ уже т'бмъ, что мой трудъ 
выввалъ и другихъ на ту же работу. Г. Адр1ановъ йа дтоть 
рать сознается, что свою теор1Ю онъ еще не можетъ считать 
прочно обоснованною по отсутств1ю достаточнаго количества 
фактовъ (стр. 22); но и вс*Ь предъидущ1е изсл'Ьдователи, 
тр]^амь которыхг онъ все-таки прямо обязань своими 
нынгьшними выводами, также не вндаютъ своихг ввглядовъ 
за безусловно верные, безспорнше: для такого прязиашя по-* 
требуется еще много усил1й въ будущемъ вакъ со сторон ц 
историвовъ, такъ и археологовъ общихъ и М'бстн&хъ. Слабш 
стороны въ теорш Адр1анова составляютъ: произвольное 
отиежеван1е хронологичесвихъ пер1одовъ для передвяжей1й 
пермяковЪ; отнесен1е прибнТ1я ихъ на Каму въ сдишкомъ 
позднему времени (между т'бмъ уже при св. Огефай']^ при^ 
камская Пермь назввалась ^Великою'')) еще бол^е проин- 
вольное расширен1е территор1и древнихъ Мадьяръ на все 
среднее и верхнее Покамье, тогда вакъ раньше такой терри- 
тор1ей считалась ннн'кпняя Уфимская губерВ1я и только 
юго-западная часть Пермской, ис1Ч)р1и которой мы пока не 
касались въ нашемъ издаши. Что касается передвяжешй 
прочихъ Угорскихъ народовъ за то же время, то они указаны 
реценэентомъ согласно со мною и съ проф. И. Н. Смирно^ 
вымъ; только г. Адрхановъ не все понядъ надлежащимъ обра^ 
зомъ изъ того, что нами сказано объ Югр'б въ У выпусв^^ 
«Пермской Старины". Этому опять пом'бшало то, что онъ 
съ предуб'Ьжден1емъ относился во всему моему труду и не 
могъ спокойно взв'Ёшивать в&к доводы мои, говоривш1е рго и 
соп1га его теорхи. На данный древне-русскихъ л'Ьтописей и 
особенно новгородскихъ договорныхъ грамотъ г. Адрхановъ 
во всякомъ случае обратилъ недостаточное вниман1е. Позабылъ 
онъ и то обстоятельство, что вс& наши археологи, занимав'^ 
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Ш1еся раскопками могильниковъ и городищъ, доселть не ука- 
зали намъ характериыхъ отличительныхъ признаковъ подзем- 
ныхъ находокъ пермскаю и угорскаго типа, а пока этого не 
сд'Ьлано, нечего и говорить о бол'Ёе или мен^е устойчивыхъ 
выводахъ археолог1и. Можно-бы сд'блать еще несколько 
возражешй противъ теор1и Адрханова, но недостатокъ м^^ста 
не позволяетъ того. 

О „закамскомъ серебр']^'' г. Адртановъ приводить давно 
изв^Ьстное намъ по Соловьеву и Костомарову толкован1е, вы- 
давая его за н^что новое, яко-бы свое (стр. 25 — 26). «Подъ 
Закамскимъ серебромъ, заключаетъ онъ, приходится разум'Ёть 
именно великокняжескШ даръ или дань, а отнюдь не серебро, 
добываемое въ Пермскомъ кра']^''. Въ 1У глав'Ь 1-го выпуска, 
(стран. 44 — 46 и др.) на которую рецензентъ въ данномъ 
случа'Ь ссылается, я доказываю какъ разъ обратное тому, 
что утверждаетъ по какому-то недоразум'&н1ю г. Адр1ановъ, 
именно, что въ Закамыь не могло добываться серебро по отсут- 
ствгю ею на Уралть, а если было оно тамъ, то лишь при- 
возное, а не м'1^стное. Г. Адрхановъ не объяснилъ при этомъ 
и того, почему великокняжеская дань называлась именно 
серебромъ. И этотъ логичесшй промахъ его есть сл'Ьдств1е 
предуб'Ёжден1я, съ которымъ онъ относится чуть не къ каждой 
страниц^Ь моего труда, доходя иногда до полнаго затмешя^ 
каковое мы увидимъ еще сейчасъ. 

Кончивъ съ обозр%н1емъ разныхъ спорныхъ вопросовъ, 
связанныхъ съ исторхей Пермскаго края, которые и посл']^ 
суровой критики г. Адрханова остались все-же спорными, 
рецензентъ переходить къ разбору самой главной У-й главы 
1-го выпуска о границахъ и разд%лен1и Перми Великой въ 
XVI и XVII в'Ькахъ. Къ великому сожал^нш, онъ въ своемъ 
осл'^^плеши именно въ этой части реценз1и вновь надгьлалъ 
совергиенно непростительныосъ ошибокъ въ г^сторической геогра- 
фги Перми Великой^ которыя мн'6 удалось устранить посл^^ 
тяжелаго труда въ первыхъ 4-хъ выпускахъ „ Пермской Ста- 
рины'*. Д'Ьло въ томъ, что изъ предуб^ждешя ко всему моему 
издашю онъ при разбор']^ моихъ историко-географическихъ 
положен1й опять положился на тотъ текстъ писцовыхъ книгъ 
Перми Великой, какой мы находимъ въ издан1яхъ В. Н. 
Шяшонко и недостатки котораго мы многократно указывали 
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въ „Пермской Старин'Ё''. Вм'Ьсто того, чтобы следовать на- 
шему тексту, основанному на внимательномъ сличеши мно- 
гихъ списковъ, г. Адр1ановъ сл'Ьпо сл'Ьдуетъ ,, Пермской 
Л^^тописн" Шишонко, какъ-бы пренебрегая нашимъ издашемъ. 
Понятно, что онъ снова впалъ въ крунныя ошибки, только 
что исправленный мною въ «Пермской Старин'Ь^, выходив- 
шей въ св^тъ всл'Ёдъ за издан1емъ Шишонко. Важнтьйгиею 
изъ танихъ ошибокъ является совершенно неосновательное 
ограниченге территорги Перми Великой предтьлами одною 
стараго Чердынскаю утьзда XVI втька, съ исключен1емъ изъ 
нея всего Усольскаго убзда и огромныхъ вотчинъ Строгано- 
выхъ и съ полнымъ умолчан1емъ объ у^^зд^ Кайгородскомъ. 
Эта капитальн^Ьйшая ошибка, устраниН которую во всёхъ 
прежнихъ изсл'Ьдован1яхъ по истор1и Пермскаго края мн'Ь 
стоило, повторяю, очень тяжелаго и кропотливаго труда, 
нанесена рецензентомъ и на карту^ озаглавленную такъ: 
„Пермсшй край въ 1579 г., по писцо^ымъ книгамъ Ясонтма. 
Составилъ С. А. Адр1ановъ''. Другая карта, преисполненная 
т'Ёхъ же качествъ, посвяп^ена имъ отдельно Чердынскому 
уЬзду. Въ самой реценз1и объ этихъ картахъ читаемъ сл^Ьду- 
ЮЩ1Я самоув'Ёренныя слова составителя: „Я считаю себя въ 
прав1^ прямо сказать, что „Пермская Старина^ мало помогла 
мн% въ этомъ труд']^. Я работалъ почти исключительно по 
писцовымъ книгамъ и если иногда.... я обращался къ труду 
г. Д., то очень р'Ьдко находилъ тамъ нужное мн'Ё указан1е'' 
(стр. 32). Вотъ это-то и было причиной полной неудачи 
г. Адрханова. Зам^^тимъ^ что и во многихъ другихъ м'Ьстахъ 
реценз1и по моему адресу разсыпаны подобные же компли- 
менты. Я не подвергъ, будто-бы, серьезной критике и Епи- 
фанхева жит1я св. Стефана, изданнаго Н. И. Еостомаровымъ, 
я пользовался поздн'Ьйшими (?) списками писцовыхъ книгъ 
даже при составлен1и III выпуска, да и поздн'Ьйшими-то 
воспользовался неум'1^ло и т. д. и т. д. Наоборотъ, г. Ши- 
шонко, по воззр'Ьн1ю г. Адрханова, печаталъ до меня писцо- 
выя книги по бол^е исправному тексту, въ его рукахъ и 
списки были бол'Ье древн1е, у него и критика источниковъ 
лучше и т. п. (см. объ этомъ особенно стр. 41 — 43 рецензш). 
Въ действительности же у г. Шишонко, какъ врача по спе- 
щальности, не было никакой критики источниковъ; важней- 
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Ш1Ж ЕО степени древности и аначешя писцовыя кншги Яхон- 
това вх I том'Ё я Пермской Д'Ьтописе'' онъ поэтому даже не 
вапешталъ^ а огранучидся перепечаткою изъ труда Лукан^ка 
перечня еедевШ въ Перми Великой съ н'бкоторвми неточно- 
етамиу а г. Адрхаиовъ, не зная того, пологкилъ ату перепе- 
чатку въ основанхе при составлен)и своихъ картъ (см. у Ду- 
канина въ ,0писан1и Соликамска'' стр. 124, у Шишоиво 
перепечатку въ I том4, стр. 82 — 86). ЛучшШ же, поверен- 
ный по раанимъ спиекамъ» тексгь писцовыхъ книгъ Яхон- 
това въ , Пермской Старин']^^ онъ оставилъ совс^мъ беэъ 
внимашя, почему самъ и впалъ въ ошибки. 

Посмотримъ, къ чему же привела не въ м'Ьру увлек- 
шагося рецензента вся эта ученая вакханал1Я? Мы вид']^ли, 
какъ составлядъ онъ свою драгоц'Ьнвую карту Пермскаго 
края по писцовой книг^ Яхонтова 1579 года. На основан!» 
тщательнаго, будто-бн, изучен1я Пермскихъ писцовыхъ книгъ 
въ редакщн г. Шишонко онъ утверткдаетъ: «Крайне сомни- 
тельно, чтобы Великая Пермь простиралась въ первые в^ка 
своего мсторическаго существован1я до Чусовой* (стр. 35). 
„Я пазвалъ бы данную территор1ю Чердывекимъ воеводствомъ, 
а не Пермью Великой, такъ какъ последнее вазвав]е, какъ 
кажется, прилагалось только къ Чердынскому убзду, а не ко 
всему Пермскому краю XVI — XVII в.в.* (стран. 34). 
Въ томъ же род'Ь разглагольствован1я находимъ на стр. 31, 
еще на 35 и друг. Сделать такую поправку — значитъ уничто- 
жить важн%йш1й результатъ моего труда и признать, что 
г. Шишонко, котораго столько разъ пришлось мв^& поправ- 
лять^ былъ правъ. 

Раскрываю теперь свою многострадальную „Пермскую 
Старину"^ выпускъ I, и читаю подлинный выдержки изъ 
писцовой книги Яхонтова, но не въ редакщи Шишонко, 
столько равъ вводившей меня въ обманъ, а въ иной. На стр. 
114 сказано: щВъ Перми Великой за Семеномъ да за Мак- 
симомъ Строгановыми слобода 7^вал на р'^^в'Ь на Чусовой^... 
(куреивъ у меня былъ). На сл'Ьдующей 115 стравиц^Ь: 
п Всего въ Дермы Великой эа Семеномъ и Максимомъ 3 см-^ 
бодЫу а къ САоводамъ 8 деревень^ (дал^ на 116 страниц'^) 
^^4 почиинйу въ ии(съ ИЗ дворовъ'' . . . , (курсивъ у меня былъ). 
Подъ тремя слободами тутъ разум'Ьются вышеупомянутый 
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Яхонтовымъ: Яйва, что нын^ село Яйвенское въ Соликам- 
СБомъ уЬзд'Ь, Чусовая на р^Ьк'Ь Чусовой и Сылва^ что нын'Ь 
село Троицкое на р. Снлв']§, южномъ притоке Чусовой. 
Желательно знать, почему г. Адр1ановъ не в'Ьритъ въ этомъ 
случать Яхонтову, изъ словъ котораго ясно, что Периь Ве- 
ликая не только доходила въ 1579 г. до Чусовой, но про- 
стиралась и на Сылву. 

Итакъ, не одинъ Черданск1й уЬздъ, а и вс^^ вотчины 
Строгановыхъ несомн^^нно составляли въ 1579 г. одну Пермь 
Великую. Столь-же неопровержимыя доказательства принад- 
лежности къ ней всей территорхи сосЬднихъ Усольскаго и 
Кайгородскаго уЬздовъ читатель найдетъ у меня въ томъ же 
I вып. на стран. 137 — 139 и другихъ. А г. Адргановъ не 
хочетъ обращать на все это ни мал^Ьйшаго внимашя и на 
своей карпыь пропускаешь цгьлый Кайюродскт угьздъ Перми 
Великой^ потому что о немъ и Шишонко не зналъ, какъ о 
составной части Перми Великой, за утратою писцовыхъ книгъ 
по этому у']&зду. Но эта утрата восполняется разными грамо- 
тами (см. вып. I, стр. 137 — 139), почему современный 
Яхонтову и имъ упоминаемый Кайюродскт угьздъ все таки 
нельзя было обходить на карт*]^ Пермскаго края полнымъ 
умолчан1емъ. Уже это одно обстоятельство во-оч1ю уб-Ьждаетъ 
въ полной несостоятельности вс^хъ историко-географическихъ 
^упоправокъ*" г. рецензента въ моей » Пермской Старин'Ь'' и 
въ совершенномъ йзвращен1и имъ истины, которую мн']^ столь 
трудно было отыскать среди всякаго «л']&тописнаго'^ балласта 
у г. Шишонко. 

После этого длинный рядъ подобныхъ же частныхъ 
^поправокъ'' или, в'Ьрн'Ье, нелепостей г. рецензента относи- 
тельно границъ отд']&льныхъ становъ, разныхъ урочищъ^ по- 
селешй и т. д. я уже не считаю нужнымъ опровергать изъ 
боязни „повторенШ", за которыя мн'Ь и безъ того досталось 
отъ суроваго критика, забывшаго и тутъ обратить свое благо- 
склонное вниман1е на внешнюю обложку каждаго выпуска 
моего у,сборника историческихъ статей и матерхаловъ"*. 
Плохую услугу оказалъ г. Адр1ановъ себ']^ и Академ1и Наукъ, 
взявшись криво судить о правомъ д^л^Ь. Мн^ пришлось бы 
опять написать много листовъ, чтобы опровергнуть всю не- 
л^пщу на его картахъ и въ самой реценз1и. По этой части 
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онъ нисколько не уступаетт. самому г. Шшионко. къ тааб- 
камъ котораго орибавилъ еще много (воихъ. Мн'Ь остаеа'ся 
ввраяить глубочайшее сожал'1>н1е по поводу того, что я самь 
пе составил ъ, по пея1кгЬн1ю времени п матер1альныхъ средствъ, 
рсартн Перми Великой. Но разв* могъ л ко1'да-«ибудь ожи^ 
дать столь пригюорбпыхъ ивлешй въ области серьезной ^хау?^ 
пой [фитикй?! В'Ьдь и ;киву и пишу хотя п въ преддверии 
Аз1и и бывгааго полудикаго царства Кучума, но все таки по 
сто сторону Урала п при гомъ па самомъ рубеж15 XIX. — XX. 
в%ковъ! 

Мой точный диспутъ съ г. Адо^ановымъ изъ иа упо- 
мянутаго Кучума я считаю пока окончеянымъ во введеши 
къ предъидущему выпуску ^Пермской Старины"*. Новая ре-^ 
цеяз1я па У-й ея выпуска мн+> ничего новаго ае днла по 
вопросу о ВЗЯТ1И Сибири русскимъ аруж1емъ, почему теяе|1ь 
нахожу своевременнымъ перейти къ детальному изучешю угве 
завоеваннаго края, не безъ п'бкотораго опаеенхя дальнМшихъ 
сюрпризовъ и поощрешй ла спои долгол'Ьтн1е безмездные труды. 



сХа. !5Уоим»пр1ео&. 
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ОТД-ВЛЪ I. 

ИЗСЛ-ВДОВАНГЯ. 



ВЁРХОТУРШЙ КРАЙ въ хгп вш. 

К^ъ 300-л^т1Ю Верхотурья. 

Въ двухъ предъидущихъ внпуска^^ъ мы разсмотр'Ьли вс% 
спорные вопросы, связанные съ завоевашемъ Сибири, и между 
прочимъ указали западную границу Сибири въ XV — XVI в*- 
кахъ (вып. V, стр. 60 — 61 и 174), а также порядокъ и 
обстоятельства возникновешя первыхъ русскихъ городовъ за 
Ураломъ (в. VI, глава 1-я). Въ XVII в-Ьк* Кучумова Сибирь 
въ ограниченномъ, т'Ьсномъ смысл'Ь уже не существовала; 
она слилась съ Угорской территорхей и составила одну рус- 
скую Сибирь въ ея нын^^шнемъ широкомъ смысл'Ь. Если при 
выяснен1и этого сложнаго процесса сл1ян1я мы им'Ьли д^Ьло 
со всей Западной Сибирью, то теперь намъ н'Ьтъ бол'Ье 
надобности въ такомъ расширен1й обла'сти изсл']&дован1я, и 
мы можемъ ограничиться собственно территор1ей Пермскаго 
Зауралья, нын']^ входящей въ составъ Пермской губерн1и. 
Пермь Великая была преддвер1емъ Сибири, а Пермское За- 
уралье — т4ми вратами ея, чрезъ которыя широкимъ потокомъ 
полилось въ XVII ьЬкЬ колонияащонное движете. Просл'Ё- 
дить это поступательное движен1е Русскихъ на территор1и 
Пермскаго Зауралья и составляетъ теперь нашу ближайшую 
цЬлъ. 
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Взаимныя отношен1я между русскими и инородцами 
въ Пермскомъ Зауралье въ начале XVII вЪка. 

Новый ВерхотурсБ1й уЬздъ образовался на самомъ ру- 
беж'к XVI — XVII в'Ьковъ изъ земель, входи вшихъ до осео- 
вашя Верхотурья въ составъ старыхъ уЬздовъ Чердыви, 
Лозьвы, Пелыма и Тюмени. Посл']^дн1й изъ названныхъ горо* 
довъ часть своего уЬзда долженъ былъ въ тоже время усту- 
пить другому новому городу — Туринску. Мы уже говорили, 
что с^Ьверный уголъ Верхотурскаго уЬзда образовался изъ 
упраздневнаго Лозвинскаго у^зда и отчасти Пелымскаго; отъ 
Тюмени отписано было къ Верхотурью 7 юртовъ: Неромвары, 
Ямашовъ, Хабарчинъ, Курманчивъ, Талячинъ, Туразивовъ и 
Нелуковъ, въ которыхъ жило 37 челов'Ькъ Вогуловъ, при 
чемъ самый городъ и былъ основапъ па юродищгь Неромкар- 
скомъ] отъ Чердыни къ Верхотурью отошла длинная полоса 
земли къ западу отъ Урала, начиная отъ истоковъ Вишеры 
и Печеры до верховьевъ Чусовой*). На югЬ ВерхотурскШ 
у4здъ граничилъ поел* того не съ Тюменскимъ, а съ Ту- 
ринскимъ по р-Ьк* Тагилу, а на крайнемъ юго-запад* его 
граница углублялась даже въ Вашкирхю, захватывая верховье 
р*ки Уфы. Такимъ образомъ первоначальный ВерхотурскШ 
у4здъ тянулся съ сЬвера на югъ длинной полосой пообоимъ 
склонамъ Урала и граничилъ съ разныхъ сторонъ уездами 
Чердывскимъ, Березовскимъ, Пелымскпмъ, Туринскимъ и 
влад'Ьшями Башкиръ. 

Указанныя границы уЬзда въ течеше XVII в-Ька подвер- 
гались неоднократнымъ изм*нен1ямъ. Наибольшей неустойчи- 
востью отличалась западная граница съ Пермскимъ (иначе 
Чердынскимъ) уЬздомъ, который, какъ мы знаемъ, прости- 
рался тогда отъ верховьевъ Вишеры и Печеры до р-Ьки Чу- 
совой съ ея притоками **). Причиною того были ненормаль- 



•) сОермс. Старина», вып. VI, стр. 14, 23, 25, 27— -29. Тутъ укаааны и 
древн'Ьйш1е поземельные акты Верхотурья— грамоты отъ 12 марта и 9 апреля 1601 
и др., впервые напечатанные у Миллера, 

**) о восточной и южной границе Перми Великой см. сПермс. Старину», 
1, 142—143; И, 60-61. 
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?пя отношетя Верхотурсквхъ сборщмковъ ясажа къ погра^ 
вичнымъ инородцамъ. По границ'Ь съ Пернью Велиаою яигзи 
Вогулы ва верховьяхъ Вишеры, Косьвы в Чусовой^ а дал'Ье 
по притокамъ посд^Ьдней р'Ьки Сылв^ съ Иревью в другавгь 
обвтали Остяки, Вогулы и Татары. До 1599 года вс^ этв 
ивородцы платвлв ясакъ въ Чердынь, во съ освовав1емъ 
Верхотурья и его уЬяда овв оказались въ черт'Ь воваго у^да, 
почему и были приписаны къ Верхотурью. Верхотуреюе 
сборщвки ясака стали доправлять съ инородцевъ значительно 
больше куницъ, нежели прежнхе чердыисгае ясатчвки, что 
вызвало въ 1605 г. челобитную Сылвенсквхъ в Иревекихъ 
Остяковъ Авилдейка Овдреева съ товарищи царю Лжеди11итр1ю 
на так1я злоупотреблев1я и грамоту оосл']&дняго верхотурскому 
воевод'Ь Степану Годунову в голов^Ь Алексею Загряжскому 
отъ 5 января 1606 г. *) ^Прежъ деи сего, заявляли чело- 
битчики, блаженные памяти царю в вел. квяэю Ивану Ва^ 
сильевичю всеа Рус]в и блаж. пам. царю в в. кн. ведору 
Ивановичю всеа Рус1и д']&ды и отцы ихъ и онв давали ясаку 
по пяти сороковъ куницъ, а имали съ иихъ тотъ ясакъ, 
приходя изъ Перми, ясатчики и отвозили тотъ ясакъ къ Москв'Ь, 
а насилства и убытковъ и обидъ отъ нихъ вввоторыхъ не 
было ни въ чемъ; и Борвсъ Годуновъ вел'Ьлъ у нихъ имати 

ясакъ ва Верхотурь'Ь, тому л'Ьтъ съ семь и 1% дев 

Верхотурсюе жилцы емлютъ съ нихъ ясаку по дв']&вадцати 
сороковъ куницъ, да воевоцкихъ поминковъ по дв1 куницы 
съ человека, да себ'Ь емлютъ съ человека по куниц'Ь; да съ 
нихъ же де в съ Рус|Бвхъ людей, которые съ ними торгуютъ, 
емлютъ т^ жъ Верхотурск1е стр'блцы десятинную пошлину, 
и ту десятинную и ясачную казну ваметываютъ ва нихъ 
проводить до Верхотурья; и живутъ деи у нвхъ т'Ь ясатчики, 
не съ'бзжая, отъ перемены до перем']^ны, и живучи у нихъ 
чинятъ имъ продажи и убытки велик1е....'' Въ заключея1е 
челобитной обиженные просили царя о дозволенхи платить 
ясакъ по-прежнему въ Пермь Великую. ЛжедимитрШ не на-* 
шелъ однако возможнымъ отписать ихъ отъ Верхотурскаго 
уЬзда опять въ Чердыни, какъ было до 1599 года, а только 

*) Напечатана въ сАктахъ Историч.», тонъ П, педъ )& 62. Челобитная при- 
веден» въ этой гранотк. Перепечатку сн. въ «Пермо. Л^тмиси» Шишонко, т. I, 
стр. 168. 
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Сноевпап н И 
■А Верхотл1ке ешшшшь. свлтьжо иоложетОг ж впсялеп 
ж шежшошл стрЬд&цмъ съ Вержотуркд воепрепиъ, 1ъ то Ж1( 
■реш в(»е1Ъгк авъ^ Опжжшгц торговкЕь съ Перпромж ■ 
си НС1МД1 руссжжнн лодыш жь Верхатурь'Ь шк гос?дафекк 
гоепшшп дворб^ гдгЬ ■ уплтчинш торговвж пошавни по 
Такь шш, ЭТОТ& рвать Сков ■ еж првтокк Иреяь 



Не лучше обр&1ц&1кь верхотурепе всжтчвжв в съ ВиоЕ^р- 
сжвнн ВогулЕЧваж^ Ж1Угорне рввьвк олвтвлв яевжъ твкже вь 
Че^ршв, в съ 1599 года бшлш крвввсввн вгь новому городу 
вв Турк в вагону вовив въ состввъ ВерхотуроБаго тЬздв. 
Вь 1607 году овв окврвввлв вгь Мосжву, кь царю Ввсваш 
Ивввовнчу, ^елобштщю сь свовмъ дееттввжояъ Бурувдужонъ 
Авввивъ сь жвлобой ва в^хотурсжвхь всвтчвжовь. ,И г6 
Верхотурцн сяужвдве дюдв^ дисв.лг оев^ екшть съ ввхь 
всвху съ «ЛОВЧЕВ по ввтв собо^е^^ да сверхъ того сь ввхъ же 
скпвть во два соболя съ челжЬшж; да съ ннть же де яса- 
вщвв екштъ тлршм в восулн велвк1е, в авеп вхъ вдбтеС 
евлоть ва швстедв; да у ввхъ же де енлоть съ Вввкри^ 
оть вхъ юртовъ до Верхотурьв^ съ тнжввв в съ вартанв 

вровожатвхъ* ^ по%ку Ввшерсв;^ Вогудн проевдв цара 

свова врвввсать вхъ къ Чердннв. Гранатою оть 27 февралв 
1607 г. вь Пернь Велвкую ва внв воеводн ввазв Сеяеяа 
Ввяокваго в водьвчего Ивава бедорова^ жажовую прнвеэь 
въ Ч^цнвь тать а^е деевтнвхъ Бурувдувъ Авввъ^ царь Ва- 
СВЛ11 ШуйсжЙ вовелДлъ сь Ввшерсвнхь Вогулвчъ ^асажъ 
вннгн вь Перп Велвкую п «лов&ва во плв соболе1% 
олкуда врвсялать его вн'бсгЬ съ всачввнн жввганв въ Москву^ 
въ Права» Казанского в Мещерсвого Дворта "*"). Вь то1 же 
гранотЬ Вогулвчанъ бнло дано право вольво! торговлв сь 
р^с с авнв людьнв съ тЬнъ тольжо^ тгобн ^Пернвчв торговне 
люди Вввкрсквнъ Вогулнчанъ запов^дннхъ товаровъ — павен- 
ре1 в ошлоновъ^ в сабель^ в во!»*^ ^ пвпцией^ в топоровъ^ 
в всввого железа не продавала*. Изъ другое гражотн по 
пну же д^Ьлу оть 25 шва 1607 г. ва внв того же во«одн 




т: I» С1«1 174-1т 
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кн. Вяземсваго можно вид'Ьть, что всЪхъ ясачннхъ людей 
на Вишер^^ было 35 челов']^въ, а ясаву съ нихъ по овладу 
шло 4 сорока 15 соболей, т. е. 175 соболей въ годъ, счи- 
тая по 5 соболей съ челов'Ёва; при этомъ не вс]^ ясачные 
люди были Вогуличи: сотню Бурундука Авина составляли 
три юрта: Вигиерстщ гд^ авилъ самъ сотникъ и еще 7 Во- 
гул овъ, ВелсуйскШ на р. Велсу]^, притоке Вишеры, гд'Ь жило 
19 Вогуловъ, и юртъ Печерскихъ Остяновъ за Каменемъ на 
рЬкЬ Пенр'Ь, г;Л жило 9 овогуливпгахся Остявовъ; всего 
ясачныхъ было 36 челов']&къ мужск. пола, считая вм'Ёст^ 
съ сотникомъ. Полный перечень ихъ именъ приведенъ въ 
приложенной къ грамот'Ь „Росписи Верхотурского города съ 
ясачныхъ книгъ 114 (1606) году'* *). Такинъ образомъ 
съ 1607 года граница Верхотурсваго уЬзда на врайнемъ 
С']Ьверо-запад'Ь н'Ьсколько изн'Ьнилась, за отчужден1емъ въ 
пользу Чердыни верховьевъ Вишеры и Печеры, кавъ было 
до 1599 года. 

Уступва, сд'Ёланная царемъ Василхенъ Шуйсвинъ Вишер- 
скимъ Вогуличамъ въ 1607 г., повела въ тому, что на 
сл^дующ1й годъ ее пришлось распространить и на Снлвен* 
скихъ и Иренскихъ Вогул и чей, Остяковъ и Татаръ. Посл-Ьд- 
Н1е не удовольствовались дозволешенъ Лжеди11итр1я самимъ 
привозить ясакъ на Верхотурье, такъ какъ это не ограждало 
ихъ отъ насильства и обидь, и подали новую челобитную 
царю Васил1ю Шуйскому о приписв'Ь ихъ въ Перми Веливой, 
вавъ было до основан1я Верхотурья. Царь Васил1й, давъ 
тавое соглас1е Вишерсвимъ Вогуличамъ, не нашелъ основашя 
не уважить такой же просьбы Сылвенсвихъ и Иренскихъ 
инородцевъ и въ 1608 году далъ имъ грамоту, дозволявшую 
яЯсавъ и десятую пошлину платить по прежнему въ Пермь 
по одиннадцати сорововъ вуницъ на годъ" (т. е. по 440 ву- 



*) Грамоту отъ 25 шня 1607 г. и роспись при ней си. въ «Актахъ Истор.» 
т. II, № 82 и въ «Пермс. Л^топ.» I, стр. 177. Въ росписи Вурундукъ Авинъ наан- 
ваетса сотникомъ, а въ об^ихъ граиотахъ 1607 т.—деслтникомь. Въ грамоте отъ 
27 февраля 1607 г. 8аавлен0| что отъ насильства асатчивовъ «Вишерсв1е асашные 
Вогуличи мнопе ровбрелнсь ровно, по городомъ: на Веревовъ, и на Верхотурье, и въ 
Пермь Великую, а иные померли». 
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вицъ) *). Теперь они привозили ясакъ не въ Чердынь, а въ 
другой пермск1й городъ — Соль Камскую, кавъ ближайш1й 
къ Сылв]^ и Ирени. ,,И Усолскхе ц'Ьловалники, :1аявляли 
инородцы въ 1622 г., судили ихъ вправду, посуловъ и по- 
минокъ себ'Ь не имали и убытковъ имъ не чинили*'*'^). Эти 
добрня отношешя къ инородцамъ продолжались до 1613 года, 
когда, какъ мы знаемъ, въ Соликамск^^ было учреждено 
отд'Ьльное отъ Чердыни воеводство, и Чердынск1е воеводы, 
не желая уступать Соликамскимъ сборъ ясака съ Сылвен- 
скихъ и Иренскихъ Остяковъ, Вогуловъ и Татаръ, стали 
посылать къ нимъ ц'Ьловальниковъ изъ Чердыни. «И кавъ 
въ Лернн (собственно въ Соли Камской) почали быть воево- 
ды, — и къ нимъ на Сылву и на Ирень учали присылать для 
того ясаку Чердынскихъ ц'Ьловалниковъ, и т'Ь ц^ловалники 
судятъ ихъ не по правд'Ь и емлютъ съ нихъ посулы и по- 
минки велик1е и подводы лишша.... и прежнихъ государей 
нашихъ жаловал ныхъ грамотъ не слушаютъ* ***). Чердын- 
скнмъ воеводою въ 1614-1616 г.г. былъ Левъ Ильичъ 
Болкогь и съ нимъ дьякъ Иванъ Тимовеевичъ Митусовъ ****). 
Очевидно, онъ смотр&1ъ на сборъ ясака съ инородцевъ, какъ 
на выгодное для себя д^ио, а не глазами своихъ предм^^ст- 
миковъ, которыми инородцы были довольны. Отнявъ сборъ 
ясака у Соливамскихъ воеводъ, онъ старался оградить себя 
в отъ притязанШ на него воеводъ Верхотурскихъ, каковыми 
одновременно состояли тогда Степанъ Степановичъ Годуновъ 
в Б'Ёлянйца Лаврентьевичъ Зюзинъ, Воевода Волковъ не 
сгЪевялся для этого приб'Ьгать къ клеветЬ на нихъ^ чтобы 
только удержать въ своихъ рукахъ выгодную статью дохода. 
Интересную въ бытовомъ отношен1и переписку ихъ съ уко- 
рванами другъ на друга можно вид^^ть въ отписк'6 Б^ляницы 
ЗюзиШ съ Верхотурья отъ августа 7122 (1614) года на имя 



*) Эта гранота 1608 г. не сохранилась, но упоминается въ отписке Зюзина 
съ Верхотурья Чердывскому воеводе Льву Волкову 1614 г. (см. «Пермс. Л1{тоо.» П, 
стр. 48) и въ граиотк 1628 г. октября 27 Чердынскому воеводе Веревкину (тамъ же, 
П, стр. 141). 

^) Ип упомянутой по8Дн^йшей грамоты 7182 (1628) года. 

*^) Ивъ той же грамоты 7182 (1628) г., первоначально напечатанной въ 
«Актахъ Истормч.» т. Ш, 2^ 125 и перепечатанной у Шишонко, т. И, стр. 141. 

••^) См. «Пермс. Старнму» вып. VI, стр. 71—72. 
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Волкова и Митусова въ Чердынь. Въ этой отпясе% приво- 
дятся между прочимъ челобитный инородцевъ, повидимоиу, 
со^яненяия самимъ Волковымъ и не существовавш1я въ дей- 
ствительности *). Какъ бы то ни было, но Сылвенсв1е и 
Иренс&1е Остяки и Татары сд'Ьлалясь предметонъ недобро- 
сов^^ной эБсплуатац1и чердынсвихъ правителей на ц'Ьлое 
десятил'Ьт1е, почему въ 1622 г. вынуждены были обратиться 
къ царю съ новой челобитной чрезъ тагдашняю Соликамскаю 
воеФоду Василгя Сьяноеа по особому довДрхю въ прежнииъ 
соликамскимъ сборщикаагъ дани* Въ отв'Ьтъ на ото отписку 
царь Михаялъ веодоровичъ послалъ въ Чердынь въ воеводе 
Гаврилу Михаил. Вереввину и подьячему Савв^^ Лухневу 
грамоту отъ 27 октября 1623 года, приведя въ вей а самую 
челобитную Сылвеискйхъ и Иренсвихъ инородцевъ, вндержви 
взъ которой мы привели выше **). Въ вояц'Ь грамоты, вото* 
рою завершалось это темное д'&ло, царь строго повел^валъ: 
«.^т^^мъ Сылвинсвимъ и Иренскимъ ясачнымъ Татаромъ вашъ 
ясакь платшть по прежнему въ Чердыни, а бддеть учпутъ 
гтловоАШФки ихъ ясачныхъ Татаръ судить и ясакь обирать 
не по правдп»^ и посулы и поминки еебп> учнутъ имати — 
и имъ быти отъ насъ за то въ великой опалть и въ смерт* 
ной казни*'. За Чердынью Сылвенсв1е и Иренсв1е Остяки и 
Татары оставались уже до основашя новаго города Кунгура 
въ 1648 году въ самоиъ средоточш ихъ поселен1й. Верхо^ 
турсБ1й жо у&дъ лишился втихъ ясачныхъ людей еще съ 
1606 сч^да, посл^ чего граница его отодвинулась въ вер- 
ховьямъ рЬви Чусовой. 

Не одни руссв1е сборщики ясава чинили на^ильства и 
обиды пограничяымъ съ Пермью Великой инородцамъ. При^ 
т^Ьсняли ихъ вообще русскзе колонизаторы Пермсваго За* 
уралъа и пограничные руссв1е люди въ самой Церми Веливой. 
Еще въ первомъ выпусв^ настоящаго издан1я мы привели 
рядъ фактовъ такого рода въ ХУ1 и ХУИ в:Ькахъ, им']&вшнхъ 



*) Описка 1614 г. напечашш къ «Ахтахъ 1рхеог|к Экспоя.», т. 111 и пере- 
печатана въ «Пернс. Л^тФп.» т. Н, стр. 47—50. 

**) с Акты Историч.» т. 1П, 1ё 125. О насадьспахъ надь шмродцани говорятъ 
и двЪ гранош, навечаганныа тамъ же педъ )ё/1к 112 ■ 118, на ика 11врхот|Г11^0М1х^ 
воеводъ Пушкина и Зубова отъ 1622 г. Въ «Пери. Л^т.» см. лхь т. 11, сгр. 118. 
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м^ето въ Пермской стран'Ь*). Теперь приведемъ аналогичные 
факты изъ истор1и Верхотурскаго края. 

На Вишерскихъ Вогуличей въ течеше всего ХУП в^^ка 
постепенно наступали чердынцы, оттесняя ихъ все дальше 
къ с^Ьверо-востоку, заставляя „брести розно** и т*мъ раздви- 
гая къ востоку пред']^лы Великой Перми. СосЬднихъ Косвен- 
скихъ Вогуличей такъ же стесняли „Верхотурскаго города 
новые жилецкге торговые люди*" съ самаго основан1я города. 
Въ самый годъ его основашя, т. е. въ 1598-й по сентябрь- 
скому счислешю, обитавш1е на верховьяхъ р. Босьвы (при- 
токъ Камы) Вогуличи просили царя закр']^пить за ними 
грамотою земли по Босьв'Ь, изъ опасешя, чтобы съ причи- 
слен1емъ къ новому Верхотурскому уЬзду не лишиться своихъ 
старинныхъ угодШ. „И по ихъ челобитью дана имъ наша 
грамота (царя Бориса), а велено имъ тою Косвою р^кою 
влад'Ьти, и по той Косв'Ё р^к^ сЬно косити, и рыбу и зв'Ьри 
ловити, и всякими угодьи влад'Ьти*'. '^*) Опасен1Я Вогуличей 
были не напрасны, ибо ихъ приписали къ новому городу 
Верхотурью, по основанхи котораго на другой же годъ новые 
верхотурск1е жилецк1е торговые люди Илейка Терентьевъ да 
Васька Ложкинъ съ товарищи просили царя пожаловать ихъ, 
велеть „для зимнего пути и судового ходу на р'Ёк'Ь на Косв'Ь 
поставить дворы и анбары для ихъ великхе нужи и вел^^ти бъ 
по той по Еосв^ р'Ёк'Ь^ отъ старые отъ зимн1е дороги, куды 
прежъ того была, внизъ, и по островамъ, и по берегамъ, и 
по мелкимъ р'Ьчкамъ, которые въ Босву впали, сЬнными по- 
косы и рыбными и зв'Ьриными ловлями и всякими угодьи 
влад'Ьти имъ**. ***) Терентьевъ и Ложкинъ мотивировали свою 
просьбу т-Ьмъ, что „т* деи Вагуличи тою Косвою р-Ькою сами 
мало и влад'Ьютъ, отдаютъ покосы въ наемъ Пермичамъ** 
(т. е. Чердынцамъ и Усольцамъ). Царь Борисъ ведоровичъ 
уважилъ эту челобитную новыхъ жилецкихъ людей грамотою 
отъ 29 ноября 1599 г. на имя верхотурскаго воеводы князя 
Ивана Михаил. Вяземскаго и головы Гаврила Самойловича 



. *) сПермсЕаа Старина» вып. I, стр. 140—142, 182—185 и друпя. Особенно 
важна жалованная Вогуламъ грамота отъ 25 января 1689 г. 

**) Ивъ грамоты царя Бориса отъ 29 ноября 1599 г., которую см. въ «Актахъ 
Историч.» т. II, Л^ 28 и въ перепечатм'Ь въ «Перис. Л-Ьтописи», т. I, стр. 186—187. 

♦♦*) Оттуда же. 
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Салманова *). Царь Борись повелЪвалъ посл'Ьдвймъ: ^в вы бъ 
Вагудйчамъ съ Верхотурскими съ торговыми людми, сг Илей-* 
кою съ товарыщи, по той ^кЬ по Косв*! сЬнные покосы и 
рыбные и зв'Ьриные ловли и всяк1е угодья под'Ьлили, какъ 
будетъ доведетца, чтобъ Вагуличамъ въ томъ тесноты ве было, 
а Верхотурсвимъ торговыиъ людемъ потому «ъ вг томъ 
нужи не было**. Само собой разум^^тся, что все это было 
сд'Ьлано помимо желан1я Вогуличей, въ виду ихъ ут^Ьснен^я. 
5 декабря 1599 г. Терентьевъ и Ложвинъ^ переселивш1еся 
въ Верхотурье изъ Вятки, получили оть царя Бориса вм'ЬсгЬ 
съ правомъ поставить дворы на Верхотурье доаволеше пере^- 
селить туда ^^жены свои и д'Ьтя со всЬмн животы* **)• 

Не лучше было положеше ииородцевъ на верховьяхъ 
Чусовой. Дов'Ьренвые Чус^вскихъ Вогуличей, сотникъ Копчикг 
Ямашевъ съ товарищи, въ 1622 г. подали верхотурскинъ 
воеводамъ Ив. Ив. Пушкину и Дмитрш Ив. Зубову челобит'- 
ную на Максима Строганова въ насильств'Ь и в^ь обндахъ< 
При отписк'Ь отъ 5 августа того же года воеводы предста-* 
вили челобитную царю. Въ ней говорилось, что какъ въ этомъ^ 
тавъ и въ предъидущихъ годахъ Мансимъ Строгаиовъ посы'* 
лалъ въ вотчины Чусовскихъ Вогуличей своихъ Мулливскихъ 
Татаръ и русскихъ людей, которые „украдомъ соболей и 
вувнцъ, и бобровъ^ и всякаго эв'Ьря, и рыбы ловили, и имъ 
оть ихъ насилства государева ясаку платити становится не^ 
ч^мъ, и Татаровя и Вогуличи (Чусовсв1е) бредутъ роэно, 

потому что стали голодны ** Грамотою отъ 19 августа 

1622 г»***) царь Михаилъ веодоровичъ повел 1лъ воеводамъ 
Пушкину и Зубову послать въ Чусовскую волость верхотур^ 
скихъ стр']&льцовъ и кагаковъ, ^ сколько челов^въ пригоже^, 
которые бъ оберегали Чусовскихъ Вогуличъ отъ насвльства 
людей Строганова, чиня посл^^днимъ наказаН1е^ , смотря по 
вин^''. 



*) Чембитная Терентьева и Ложкина, повторяя таковую же ВогулкчюД, ц^дя• 
конъ вопиа въ грамоту царя Вориса, откуда ясно и представляется весь ходъ этого 

*^) Граяоту на имя гЬхъ же воеводы я головы см. въ «Акт. Истор.» И, )6 29. 
***) Грамота съ вавдючающейся въ ней челобитной напечатана въ «Актахъ 
Ибтор.» т. III, Л& 112 и перепечатана въ «Пермс. Л^топ.» т. II, стр. 117—113. 

Пермская Старина. Вып. VII. 3. 
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в' 

вицъ) *). Теперь они привозили ясакъ не въ Чердынь, а въ 
другой пермскШ городъ — Соль Камскую, кавъ ближайш1й 
къ Сылв]^ и Ирени. ,,И Усолсше ц'Ьловалники, :1аявляли 
инородцы въ 1622 г., судили ихъ вправду, посуловъ и по- 
минокъ себ'Ь не имали и убытковъ имъ не чинили'**'^). Эти 
добрня отношешя въ инородцамъ продолжались до 1613 года, 
когда, вакъ мы знаемъ, въ С!оликамск^^ было учреждено 
отд'Ьльное отъ Чердыни воеводство, и Чердынск1е воеводы, 
не желая уступать Соливамсвимъ сборъ ясака съ Сылвен- 
свихъ и Иренсвихъ Остявовъ, Вогуловъ и Татаръ, стали 
посылать въ нимъ ц'Ьловальнивовъ изъ Чердыни. «И вавъ 
въ Лернн (собственно въ Соли Камсвой) почали быть воево- 
ды, — % къ нимъ на Сылву и на Ирень учали присылать для 
того ясаку Чердынскихъ ц'1ловалниковъ, и т'Ь ц^ловалники 
судятъ ихъ не по правд'Ь и емлютъ съ нихъ посулы и по- 
минки велив1е и подводы дишша.... и прежнихъ государей 
нашихъ жаловалныхъ грамотъ не слушаютъ* ***). Чердын- 
скямъ воеводою въ 1614-1616 г.г. былъ Левъ Ильичъ 
Волвогь и съ нимъ дьякъ Иванъ Тимовеевичъ Митусовъ ****). 
Очевидно, онъ смотр^лъ на сборъ ясака съ инородцевъ, вавъ 
на выгодное для себя д^о, а не глазами своихъ предм^^ст- 
мивовъ, воторыми инородцы были довольны. Отнявъ сборъ 
ясава у Соливамсвихъ воеводъ, онъ старался оградить себя 
в отъ притязанШ на него воеводъ Верхотурсвихъ, каковыми 
одновременно состояли тогда Степанъ Степановнчъ Годуновъ 
ж Б']^ляница Лаврентьевичъ Зюзинъ. Воевода Волвовъ не 
ст&свялся для этого приб'Ёгать къ клевете на нихъ^ чтобы 
только удержать въ своихъ рукахъ выгодную статью дохода. 
Интересную въ бытовомъ отношен1и переписку ихъ съ уко- 
рианами другъ на друга можно вид'Ьть въ отписк^^ Б^ляницы 
Зюзийа съ Верхотурья отъ августа 7122 (1614) года на имя 



*) Эта грамота 1608 г. не сохранилась, но упоминается въ отписв^Ь Зювина 
съ Верхотурья Чердынскому воеводе Льву Волкову 1614 г. (см. «Пермс. Л^Ьтоп.» И, 
стр. 48) и въ грамоте 1628 г. октября 27 Чердынскому воевод']^ Веревкину (тамъ же, 
и, стр. 141). 

**) Ивъ упомянутой поздн^Ьйшей грамоты 7182 (1628) года. 

***) Ивъ той же грамоты 7182 (1628) г., первоначально напечатанной въ 
«Актахъ Историч.» т. III, 2^ 125 и перепечатанной у Шишонкоу т. И, стр. 141. 

♦•♦*) См. «Пермс. Старину» вып. VI, стр. 71—72. 
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Остяковъ на верховьдхъ Чусовой, Сылвы и Ирени. Это видно 
изъ царской грамоты 1633 г. на Верхотурье воеводе Данилу 
Ивановичу Милославскому и подьяяему Второму Шестакову *). 
По обыкновешю грамота ссылается на челобитную ясачныхъ 
Башкиръ Уфимской волости, сотника Ишинбайка Кулушева 
съ товарищи, которою они просили оберегать ихъ отъ на* 
сильствъ лсатчиковъ и другихъ русскихъ людей. Предписывая 
взимать ясакъ по окладу^ не приб'Ьгая къ суровымъ м'Ьрамъ, 
грамота между прочимъ говорить: „И въ прошлыхъ год^хъ 
по 134 (1626) годъ со всЬхъ Верхотурскихъ ясачныхъ лю- 
дей ималл нашего ясаку по пяти соболей съ человека, а съ 
Ишинбаевы сотни съ товарыщи, да съ Чюсовской волости 
имали ясакъ по нашей грамот'Ь, по окладу, по два сорока 
соболей, да по три сорока куницъ, а наши поминки имали 

съ нихъ не по окладу *" „А велено къ т'Ьмъ ясачнымъ 

Башкнрцамъ посылати съ Верхотурья, для сбору и высылки 
ясачные мягк1е рухледи, служилыхъ людей добрыхъ^ попемног 
гу, лтыпомъ; и о томъ вел'Ьно имъ приказывати и въ наказ* 
ные памяти писати съ великимъ подкргьпленьемъ, чтобъ они^ 

будучи въ ясачныхъ волостяхъ, ясачнымъ Башкирцомъ 

насилства и налоги никоторые не чинили, и лишнихъ яса- 

ковъ сверхъ окладу съ нихъ не имали, чтобъ въ томъ 

ясачнымъ людемъ ут'Ьсненья и въ нашемъ ясак^ недобору 
не было**. Н'Ьтъ надобности пояснять, что означаютъ подоб- 
выя предписан1я царской грамоты, и ч'Ёмъ вызвана самая 
челобитная Башкиръ. 

На жестокость, поборы, и друпя дурныя наклонности 
верхотурскихъ служилыхъ людей указываетъ и другая цар- 
ская грамота 1636 г. на Верхотурье воевод* И. 0ед.. Ероп- 
кину и подьячему Ивану Се.1етцыну **). „ По нашему указу, 
говоритъ грамота, вел'Ьно вамъ Верхотурского у4зду на ясач-^ 

ныхъ людехъ имаши нашъ ясакъ и поминки и воеводскге 

поминки ласкою, а не жесточью и не правежемъ\ и верою* 
турскге многге ясачные люди живутъ промежъ рускихъ людей 



*) Напечатана въ сАктахъ История.» т. П1 и перепечатана въ «Пернс.Л'Ьтоп.» 
т. II, стр. 342. 

**) Тамъ же, въ «Актахъ Истор.», т. 1П и въ сПерм. ЛЪт.» т. II, стр. 387. 
Эта грамота вм'Ьст'Ь съ предъидущей 1638 г. найдена въ арxив^Ь Верхотурсваго уЬвд- 
наго суда, и 06*6 сохранились бевъ конца. 
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выпуска^). Оно вызвано было въ 1612 г. также вымогатель- 
ствами русскихъ сборщиковъ ясака, а главнымъ обраэомъ*^ 
начавшимел тогда вербован1емъ инородцевъ въ число ратныхъ 
людей для спасенш Москвы. Лозвинскхе Вогул ичи вм^ст^ съ 
Вишерскими и Березовскими замышляли тогда сжечь русскШ 
городъ Пелымъ, извоевать весь Пелымсюй уЪздъ в, обезое^ 
чивъ тылъ, броситься на Пермь Великую съ Ц'блью разгро-» 
мить ее, какъ было во времена грознаго Вихека '^*). Замыселъ 
былъ своевременно открытъ и не осуществился. 

Не всЬ инородцы, поворенвые Русскими, были ясач-* 
выми людьми* Посл'1;дн1е составляли только одивъ разрядъ 
ихъ^ правда, самый многочисленный. Были еще инородцы 
пашенные и служилые. По вычисленш проф. П. И. Буцин^ 
скаго, въ начал'Ё ХУП в'Ька ясачныхъ инородцевъ въ семи 
уЬздахъ: Верхотурскомъ, Туринсвомъ, Тюменскомъ, Тоболь- 
скомъ, Тарскомъ, Пелымскомъ и Березовскомъ оставалось не 
бол^е 3000 челов'Ькъ и въ числ^ ихъ служилыхъ инород* 
цевъ было около 250 челов^къ (считаются только мущины, 
безъ женщинъ и д^тей); 8ат']&мъ пашен ныхъ инородцевъ м 
дмщиковъ было еще около тысячи челов^къ, тавъ что ■но*' 
родцевъ ъсЪхъ разрядовъ въ начал'Ё царствован1д Михаила 
было до 4000, а въ концЬ — около 4600 чел. Между т4мъ 
при вняз^ Ёдигер*]^, въ половин']^ ХУ1 в'Ька, всЬхъ „черныхъ 
людей", т. е. платившихъ ясакъ, было до 30,700 челов^къ***). 
Вотъ какъ отозвалось на инородцахъ покорение ихъ русскимъ 
оруж1емъ! Когда бурное время завоеван1я Оибири кончилось, 
опять, какъ видимъ^ начался прйростъ инородческаго насело* 
шя, но онъ выражался въ очень скромныхъ цифрахъ. Про- 
должительный войны, массовые поб'Ьги, а загЬмъ ассимилдщя 
поб'Ьжденныхъ съ поб'Ьдителями были естественными причи- 
нами громадной убыли инородческаго населен1д въ сравни- 
тельно коротк1й пер1одъ времени « 



*) «Пермс. Старина», вып. У1, стр. 119—121. 

**) Обстоятельства д'Ьла изложены въ отписке Тобольскаго воеводы Катнрева— 
Ростовскаго въ Тюмень отъ шля 1612 г., которую см. въ с Русской Истормч. Вибл1о- 
тек*», т. П, № 100, стр. 283-288. 

***) «Заседеше Сибири». Харьковъ. 1889 г. стр. 14—15 и 824. См. также 
«Пермскую Стар.» вып. V, стр. П^- 
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Положенхе пагиенныхъ инородцевъ было еще тяжелее 
ясачныхъ. Это видно изъ многихъ челобитныхъ ихъ, въ коихъ 
они просили объ обращеши ихъ въ ясачныхъ людей. Для 
прим'Ёра ориведемъ одну изъ нихъ, если не относящуюся къ 
Пермскому Зауралью, за то очень характерную по содержа- 
нш. Челобитная подана была въ 1599 году царю ведору 
Ивановичу Табаринскими Татарами и Вогуличами отъ лица 
50 челов^къ *). Вм']^сто уплаты ясака онп пахали на госу- 
даря пашню съ 1594 года~с%яли рожь въ Таборахъ на 
р. Тавд-Ь въ тогдашнемъ Пелымскомъ у^зд-Ь, сосЪднемъ съ 
Верхотурскимъ. Они заявляли царю, что „государеву пашню 
пашучи, лошади покупали, животишка свои и досталные исто- 
щали,.... одежонко все придрали, и женишка и д'Ьтпшка 
испро'Ёли и нын'Ёче, государь, помираемъ голодном смертью^ 

а одеженка нанъ купити не на што и нич'Ьмъ, и мы. . . 

погибаемъ нужною смертгю^ волочмя съ наготы и съ босоты, 

А въ осеннюю пору мы жъ на гумна возимъ твой 

государевъ хл'Ёбъ, и въ клади кладемъ, и молотимъ. Да въ 
л'Ётнюю пору и въ зимнюю "Ёздятъ въ Сибирь и изъ Сибири 
твои государевы воеводы и д'бти боярсше, и казаки.... и они 
емлютъ насъ въ подводы и съ судами въ л']^тнюю пору, а въ 
зимнюю пору съ лошадми и съ нартами.... съ Москвы "Ьдучи 
отъ Пелыма и до Кашуковъ до Тоболского уЬзду, и у насъ... 
голодною смертгю и нужною съ волокиты лошаденка поми- 
раютъ. Л которые юртовскге Татарове и Вагуличи жили по • 
дорогамъ, и они отъ подводъ розбгыалгсся, живутъ по лп>сам» 
въ незнаемыхъ мгьстгьхъ*" . Описавъ яркими красками свое 
б'1^дственное положеше. Татары просили царя: 1) дозволить 
имъ жить по старымъ юртамъ^ 2) по прежнему торговать 
съ русскими людьми топорами, ножами и котлами, которые 
изготовлялись, в'Ёроятно, въ Тахтанской волости, изобиловав- 
шей жел-Ьзомъ **), 3) не велтьть впредь государевой пашни 
пахать^ а велтьть съ нихъ государевъ ясакъ сбирать соболями, 

Къ сожал^шю, отв'Ьтной грамоты царя на эту челобит- 
ную не сохранилось. 



*) сРусская История. Вибл1отвка», т. П, стр. 146—148. 

**) Припоинимъ сказанное по этому поводу въ с Пермской Стар.» вып. У, 



стр. 131. 
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1 

Нельзя думать, чтобы Табаринцы преувеличивали свои 
б'Ьды, такъ кавъ и русскимъ пашеннниъ крестьянамъ жилось 
не лучше. Это видно, наприм-брь, изъ челобитной Верхотур- 
сваго уЬзда новоприборныхъ пашенныхъ врестьянъ 1621 г. 
и отв'Ьтной грамоты царя на имя воеводъ Пушкина и Зубова 
отъ 1 1 декабря того же года *). 

Легче жилось только служилымъ инородцамъ, большин- 
ство которыхъ были при томъ новокрегценг^, пользовавшзеся 
особымъ покровительствомъ русской ъласти. Были впрочемъ 
и некрещеные юртовсте служилые инородцы^ во глав^Ь воихъ 
стояли 9 головы "^ изъ новокрещенныхъ князей и мурзъ. Что 
служилымъ инородцамъ жилось лучше, видно изъ того, что 
они очень р']^дко жаловались на свое положен1е въ челобит- 
ныхъ. Мало того они иногда заодно съ русскими ясатчивами 
притесняли свою же брат1ю по крови. Но выше мы вид'кли, 
какъ мало было въ Сибири служилыхъ людей шп 
инородцевъ **). 



Таковы были отношен1я русскихъ къ туземнымъ ино- 
родцамъ въ Западной Сибири и въ частности въ Верхотур* 
скомъ кра'Ь въ первой половин'6 ХУЛ вЪка. Они еще боЛе 
осложнялись попытками «Кучумовыхъ д'Ьтей и внушп^ 
возвратить себ'Ь хотя бы н'1воторую дблю прежняю полштш^ 
ческаго значен1я. Конечно, так1я попытки на ккА 
лись тщетными, но он'Ь держали русскую власть 
явномъ ожидан1и тревоги, заставляли вооружат» М§ФШ ш 
слободы, содержать въ исправности гарнизоны в В00вще 'бот» 
на страж']^ своихъ интересовъ. Заговоръ Лозвинсжяк^ Шшг^жшг 
чей им^^етъ несомн'бнно политичесшй характ^рВи Шт ^клм 
много другихъ попытокъ въ томъ же дух'Ь. Чпо1бт 
съ этой стороны характеристику отношешй 
русскимъ, приведемъ факты изъ жизни п 
въ первой половин* ХУП в-Ька ***). 



*) «РуссЕ. Истор. Вибл10т.» II, стр. 383—384. 
**) БуцинскШ: «Заселеше Сибири», стр. 311 и ДР711|к 
***) Въ У1 выпусв-Ь нашего И8дан1я истор1я отшмт 
доведена нами до смерти Кучума (ем. всю П-ю главу). 
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Заговоръ ивородцевъ Верхотурскаго у^а въ 1612 году 
1нэвадъ со стороны м'Ъствой руссжой иасти тщательное 
разел^Ьдовая1е аричивъ и ц^ди его. Между прочимъ про 
вогульскую измену «снскивалъ* одинъ верхотурсий казакъ 
Данил&о, добровольно ходивппй въ вогульсше юртв. Въ чело- 
битной его находимъ сл'Ьдующее асное указан1е ц^и инород- 
ческаго замысла: „ш въ 1612 г., вакъ въ Вогул ичахъ была 
шатость и измена, хот^^лв (они) на наши сибирсв1е города 
приходить войною, города сжечь, служилыхъ людей перебить, 
а умыслили, чтобш имь быть себть царст&омл^ кат было при 
Еучюмть иарть^ *). Причина же недовольства ннородцевъ 
столь же ясно указана въ упомянутой выше отписке тоболь- 
еваго воеводы къ тюменскому отъ 1юля 1612 г., а именно 
въ показан1и Вогуличей: ^чгьмъ де намъ итти на Русь вое- 
вать въ войну ^ мы де и адтьсь воюемъ въ Сибирскихъ городтьхъ; 
юоуда/рн де на Москвть нтыпъ^. Тавимъ образомъ Вогуличи, 
недовольные вербовкой ихъ въ ратники для спасешя Руси, 
нам'Ьревались воспользоваться московской смутой, чтобы 
возвратить себЬ прежнюю независимость, какъ было при 
Кучум'Ь. 

Бели Вогуличн, бывш1е подручники Кучума, не связан- 
ные съ нимъ общностью происхожден1я, такъ желали воз^ 
ставовлен1я его павшаго царства, то тЬмъ бол^е заманчивы 
были подобные замыслы для единоплеменныхъ Кучуму Татаръ 
и Башкиръ, мнопе изъ которыхъ въ первые годы ХУП в^ка 
еще живо помнили свое подданство у царя Кучума и сами 
былл свидетелями паден1я его царства. Это подтверждается 
пока8ан1ями самихъ Башкирцевъ Каратабынской волости, 
отстоявшей отъ города Уфы къ востоку на 10 дней пути, 
аослаявому къ ннмъ изъ Уфы сыну боярскому Гаврилу 
Артемьеву съ товарищи въ 1600 г. Башкирцы сказали 
Артемьеву: ^пришли де отъ Еучюмовыхъ дтьтей еъ тое въ 
Каратабынсную въ Баиширскую волость 20 семей Башкир- 
цовъ С% женами и съ д'Ьтми, а бывали де, господине, онЬ 
преже того тое же Каратабынскхе волости есашные же Баш- 
кирцы — были съ Кучюмомъ'^ **). Посольство Гаврила Артемьева 



*) «Аеты Историч.» т. Ш, подъ /6 1. 

**) И8ъ отпве<и 1№ Тюмень Уфимскаго воемдн Мижайла Нагого отъ марта 
1601 г. въ сРусской Историч. Бв^лшоюЬ», т. И, ]ё 99, столбвцъ 283. 
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изъ Уфы въ Сибирь представляется вообще интереснымъ: 
ему поручено было расположить д'Ьтей Кучума царевичей 
Капая да Азима къ принят1ю русскаго подданства. Бъ из* 
в4стной битв* Руссвихъ съ Кучумомъ па р. Оби 20 августа 
1598 г. было ваято въ пл'Ьнъ пять сыновей Кучума (Асма- 
накъ 30 л']&1"ь, Шаимъ 20 л.^ Бибадша 12 л., Молла 5 л. 
и Кумышъ 6 л.), которые и были отправлены въ Москву 
вм'бст^ съ остальными плЬнными членами Кучумова семей* 
ства; но царевичъ Алей ,съ бою утекъ* *). Кром'Ь него 
остались на свобод*]^ еще четыре брата его: Ишимъ^ Еубей- 
Муратъ, Капай и Аэимъ. Изъ нихъ старшхй братъ Алей 
тогда считался ханомъ, т е. царемъ, преемникомъ отца Кучу- 
ма, остальные четверо-царевичами. Кубей-Муратъ обмавомъ 
былъ завлеченъ въ Тобольскъ и тамъ задерясанъ. Ишимъ 
добровольно принялъ русское подданство въ Уф4 **)• Оста- 
вались на свобод'^: «ЦВ'Рь'' Алей и его братья Канай и Азимъ. 
Царь Алей кочевалъ тогда „близко Сибири къ Тоболскому 
городу", и съ нимъ было челов^БЪ до 300 или больше. 
Капай же и Азимъ кочевали отъ пего въ 5 дняхъ пути, 
„межъ Ишима и Обаги р'Бки въ дубров'Ь, отъ устья Обаги 
р'Ьки три дни '&8ду конного въ верхъ по ОбагЬ^. отъ Кара- 
табынской Башкирской волости въ 8 дняхъ пути, а отъ 
Уфы — въ 18-ти дняхъ***) Гаврилу Артемьеву при разспро- 
сахъ сказали: ^а нимуютъ де они въ розни для того, что 
имъ, живучи вм'Ьст'Ь, прокорм итца неч'Ьмъ" . Мисс1Я Артемьева — 
склонить царевичей 'Ехать съ нимъ въ Уфу, а оттуда къ царю 
Борису ведоровичу не удалась потому, что вопреки услов1Я 
съ царевичами ^изъ Тоболскаго брата ихъ Кубей-Мурата 
царевича назадъ не отпустили, и тгьмъ де иосъ ожестили, и 
они де "Ьхати (на Уфу) боятца" ****). 

Итакъ, по смерти Кучума, въ Сибири остались на сво- 
бод*! еще три его сына, у которыхъ въ свою очередь опять 
были потомки — «Кучумовы внучата". ВсЬ они были , ожесто- 
чены*' противъ Русскихъ и еще не потеряли надежды на 



*) «Акты Историчесш», т. П, № 2. Си, также «Пермс. Стар.» выа. У1, стр. 52. 
**) См. въ той же отписке 1601 г. столбцы 277 и 281. 
***) Тамъ же столбцы 280 и 282. Абакъ^пр&юА притокъ Ишима. 
****) Тамъ же столб. 281. Слово «ожестилн» надо понимать въ смысле 
ожесЫочили. 
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возстановлен1е павшаго царства Кучума. Еще до заговора 
1612 года, о которонъ мы сванали выше, инородцы Запад- 
ной Сибири замышляли поднять общее возстан1е противъ рус- 
ской власти. Это было въ 1609 г. За два года предъ т-Ьмъ 
ясачные Остяки Березовскаго уЬзда возстали противъ Рус- 
скихъ во глав4 съ изв'Ьстнымъ княжескимъ родомъ Алаче- 
выхъ. Они осадили Березовъ, гд'Ь былъ гарнизонъ изъ 323 
челов'Ькъ, но не могли взять города. Сама княгиня Кодская 
Анна попалась въ пл^нъ Русскимъ и была заключена въ 
Березовскую тюрьму *). Но эта неудача не остановила ино- 
родцевъ, которые вскор'Ь задумали возстан1е еще въ бол-Ье 
широкихъ разм'Ёрахъ. Душею заговора опять явилась таже 
княгиня Анна, уже выпущенная на свободу. На этотъ разъ 
(1609 г.) возсташе замышляли Вогуличи и Остяки уЬздовъ 
Березовскаго, Пелымскаго и Сургутскаго, Татары Тоболь- 
скаго у4зда и наконецъ разные инородцы уЬздовъ Верхотур- 
скаго, Туринскаго и Тюменскаго**). Заговорщики всюду раз- 
сылали условныя стр'Ьлы съ изображенхемъ шайтановъ, какъ 
вызовъ къ войн']^, но одна изъ такихъ стр^лъ была перехва- 
чена на р. Сосв'Ь русскими сборщиками ясака, представлена, 
куда сл-Ьдуетъ, и заговоръ былъ открытъ ***). Смелость заго- 
ворщиковъ доходила до того, что они хот']Ьли идти на глав- 
ный городъ Сибири — Тобольскъ, чтобы взять его приступомъ. 
Посл'Ь того ^шатость" среди инородцевъ обнаруживалась еще 
неоднократно, между прочимъ въ 1612 г., но всЬ замыслы 
ихъ не приводили къ ц^^ли. 

Одинъ изъ нов'Ёйшихъ историковъ Сибири ставить вс% 
эти волнен]я въ связь съ Смутнымъ временемъ на Руси и 
между прочимъ говорить: ^Шатан1е инородцевъ продолжалось 
приблизительно до 1617 года и притомъ во всей передней 
Сибири .... Можно сказать, оно кончается съ Смутною 
эпохою на Руси и при Михаил^^ ведорович'Ь если мы и 
встр']Ьчаемъ отд'Ьльныя вспышки инородцевъ, то посл'Ьдн1я уже 
не им^ли политическаго характера, а въ нихъ только выра- 
жался про1^стъ противъ 3 л оу потреб лен1й воеводъ, служилыхъ 



•) «Пернепа Старина», т. V, 83—84. 

**) Буцинскш: €3аселев1е Сябярн». Харьковъ. 1889 г., стр. 298. 

*»♦) Тамъ же, стр. 800, гд* см. подробности этого д-кш. 
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людей, или были вынуждаемы тягостью ясачной подати^ '^). 
Съ такимъ заключенземъ нельзя согласиться. Не отрицая 
изв'Ьстной связи волнен1й съ общей смутою на Руси, что 
особенно ясно сказалось при разспросахъ въ показанзяхъ 
Вогуличей въ 1612 году, мы иртвлежъ политическгй харак- 
теръ и за дальн'Ьйшими волнешями среди инородцевъ въ 
царствован1е Михаила веодоровича, ис|Блючая т^хъ, воторыя 
указаны выше въ Верхотурскомъ кра^ и которыя были д']^й' 
ствительно вызваны злоупотреблешями русскихъ служилыхъ 
людей и частью вообще нашихъ колонизаторовъ. Но волне- 
Н1я, вызванныя или самими Кучумовичами, или во имя ихъ, 
всЬ им'Ьли подъ собою политическую почву и одну основную 
ц'Ьль — возстановить хотя-бы отчасти тотъ порядокъ вещей, 
какой былъ при Кучум'Ь-цар'Ь. Въ этомъ отношен1и гораз^^о 
правильнее, на нашъ взглядъ, мн-Ьихе другого русска^'о уче- 
наго, высказанное 30 л-Ьтъ тому назадъ. «Ч4мъ горестнее 
были посл'6дн1е дни сл'бпого хана Еучума, сказалъ онъ, чЬмъ 
несокрушим'Ёе была его энерпя въ борьб'Ь за Сибирское 
царство, т^Ьмъ чаще и съ большимъ благогов^^нхемъ вспоми- 
нали о немъ прежн1е его подданные и ихъ аЬти. Старый 
сибирсшй ханъ сталъ воскресать въ ихъ представленш, окру- 
женный С1ян1емъ царственнаго велич1я и славы мученичества 
за независимость Сибирской земли. Стали думать, что Рус- 
ск1е несправедливо и насильственно лишили его власти, что 
незаконно сбираютъ съ нихъ дань, что прирожденные ихъ 
повелители — Кучумовичи. Всл'Ьдств1е этого Кучумовичамъ или 
сторонФ мурзъ и князей не трудно было найти среди недо- 
вольнаго русскимъ господствомъ инородческаго населен1Я себЬ 
приверженцевъ** **). 

Мы вид'Ьли, что собственныя силы Кучумовыхъ дЬтей 
были весьма ограниченны, по имъ известна была „шатость'' 
инородцевъ по отношентю къ Русскимъ, на которую они и 
разсчитывали при всЬхъ своихъ возсташяхъ во имя прежнлго 
Сибирскаго царства. Кром* того они нашли себ* союзниковъ 
въ ближайшихъ сосЬдяхъ— Ногаяхъ и Валмыкахъ, для кото- 



♦) Тамъ же, стр. 800 и 804. 

**) Н. А. Оирсовг: «Положеше инородцевъ северо-восточной Росс1И въ Мос- 
ковсконъ государств'^». Казань. 1866 г., стр. 142—148. Повидинону, проф. П. Я. 
Буцинскому осталась неизв'Ьстною эта работа казанскаго профессора. 
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рыхъ такой сою8ъ былъ очень выгоденъ. „Союзъ съ Кучумо- 
вичами давалъ имъ благовидный предлогъ къ грабительсввщъ 
нападешямъ на руссв1я поселешя*' *). Однимъ изъ первыхъ 
предир1ят1й Кучумовичей въ союзЬ съ Калмыками былъ наб^гь 
ихъ на Тарсшй у']^8дъ въ 1606 году, въ которомъ союзники 
хотя и понесли потерю людьми, за то Калмыки успели за- 
нять часть Тарскаго уЪда, чрезъ что Кучумовичи пр1обрЬли 
себ'Ь важную поддержку въ дальнЬйшихъ предпр1ят1яхъ. 
При помощи калмыцкихъ тайдшей они отвели на свою сто- 
рону несколько татарскихъ волостей, уже считавшихся рус- 
скими, и при поддержке ихъ простерли свои набеги до са- 
маго города Тары, отрЪзавъ Русскихъ отъ иртышскихъ соля- 
ныхъ озеръ. Чрезъ два года Кучумовичи въ союз'Ь съ Но- 
гайцами разграбили Тюменск1й уЬздъ, а въ 1610 г. напала 
на Башкирцевъ, жившихъ у р. М1аса (притокъ Исети съ 
правой стороны). Все это совершилось еще при первомъ 
преемнике Кучума^ ханЬ Але%. 

По смерти Алея, парт1я Кучумовичей въ 1616 г. при- 
знала въ ханскомъ достоинств']^ его брата Ишима^ уже б&- 
жавшаго изъ Москвы и и8М']^нившаго Русскимъ. Самая не- 
обходимость ханскаго, т. е. царскаго титула, признававшаяся 
этой парт1ей при потомкахъ Кучума, свид^^тельствуетъ о ед 
политическомъ 8начен1и. Новый царь Сибирсшй Ишимъ про- 
должалъ политику своего старшаго брата. Замыслы его были 
даже шире Алеевыхъ: онъ хотЬлъ разгромить Тобольск1й 
у1$здъ, нанести Русскимъ решительный ударъ въ самомъ 
сердц'Ь Сибири. Но Русск1е оказались сильн'Ье его и нанесли 
ему и Калмыкамъ сильное поражеше въ степи между Ирты- 
шемъ и Тоболомъ, посл% чего союзники на н'Ькоторое время 
даже лишили Кучумовичей своей поддержки. Въ 1628 г. 
Калмыки, кочевавш1е между Тоболомъ и М1асомъ, уже по 
собственному почину сд'Ьлали нападен1е на селен1я, располо- 
женныя по р. Исети и с']^верн']^е ея, дойдя до рЪки Пышмы, 
праваго притока Туры **). 



•) Тамъ же, стр. 141. 

**) Я. А. Словцовъ: «Историч. обо8р'Ьн1е Сибири». Изд. 2-е, т. 1, Зв. Тоже 
повторяется въ «Соискахъ населен ныхъ н11стъ Тобольск, губ.», гд'Ь ом. во вмдеш 
стран. ЫХХ-ю. 
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Цреемникомъ Ишима в% хансБОмъ достоинств']^ былъ 
сынъ его Абмй, первый царь изъ «внучатъ Кучумовыхъ*". 
6ъ 1628 г. въ его пользу подняли возсташе Барабинскхе 
Татары. Оно было неудачно, и самъ Аблай не првнималъ 
въ немъ участ1я. Вступивъ въ союзъ съ знатн'1йшимъ мурзою 
Тарлавомъ, жившимъ въ Чатскомъ городЕсЬ на р. Оби, онъ 
намеревался разорить Томсб1й уЬздъ, но потерп']Блъ неудачи 
и опять обратился за помощью къ Калмыкамъ, съ которыми 
и сталъ громить Тарсшй и ТюменскШ уЬзды. Въ 1635 г. 
онъ прониБъ съ войскомъ до р'Ьки Ницы (правый притокъ 
Туры, выше Пышмы), гд* сжегъ слободы Чубарову и Верхъ- 
Ницынскую, но былъ взятъ въ пл']Ьнъ и кончилъ жизнь въ 
заключен1и въ Москв'Ь *). 

Посл'Ь Аблая ханомъ сд'Ьлался другой внукъ Кучуиовъ, 
ДевлетЪ'Еирей, которому помогали въ военныхъ д'Ьлахъ 
Лбугай и Кучукъ. Они продолжали разорять Тюменск1й у^здъ, 
между прочимъ Тарханск1й острогъ и его окрестности въ 
1640 — 1641 г.г., и проникали дальше на юго-западъ, въ до- 
лину р4ки Исети, лЬваго притока Тобола, гд* въ 1651 году 
разорили изв'Ьстный Далматовъ монастырь въ то самое время, 
какъ Сылвенск1е Татары вм%ст% съ Черемисами нападали на 
Уткинскую слободу на Чусовой въ Верхотурскомъ уйзд***). 

О дальн^Ьйшей борьб'Ь Вучумовыхъ внучатъ съ Русскими 
людьми мы не будемъ распространяться, а ограничимся 
приведенными фактами, которые могли показать чита- 
телю политическгй характеръ всей дгьятельности Еучумо- 
виней и по окончан1и Смутнаго времени на Руси, во все 
продолжея1е царствован1я Михаила веодоровича и даже дал'Ье. 
Какъ видимъ, эта борьба существенно отличалась отъ той, 
какую вели инородцы Сибири съ русскими колонизаторами 
и особенно съ русскими служилыми людьми. 



*) С40ШЦ049 пнъ же, I, Зв и Оирсовъ тамь же, стр. И5— 146. Буцинскгй 
тоже событ1е относить въ 1634 году. Ск. его «Змеленк Сл1<№р1», стр. 72. 

**) Оирсобъ тащ Ж|е, стр. 146$ Шиционко: «Дерме. Л'Ьтоа.» т. Ш, етр. 198. 
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Заговоръ ивородцевъ ВерхотурСЕаго у^да въ 1612 году 
шэвалъ со стороны м'Ьстной руссжой власти тщательное 
раасл^довая1е причинъ и ц^ли его. Между прочимъ про 
вогульскую иэм'Ьну «снскивалъ' одинъ верхотурсий казакъ 
Данилко, добровольно ходивоий въ вогульсше юртн. Въ чело- 
битной его находимъ сл']^дую1цее ясное указаше ц^и иаород- 
чесааго вамысла: „и въ 1612 г., вакъ въ Вогуличахъ была 
шатость и изм'Ьна, хогЬли (они) на наши сибирсв1е города 
приходить войною, города сжечь, служилнхъ людей перебить, 
а умыслили, чтобъ имъ быть себ1ь царст^омл^ кат было при 
Еучюмть царть^ *). Причина же недовольства инородцевъ 
столь же ясно указана въ упомянутой выше отписк'Ь тоболь- 
екаго воеводы къ тюменскому отъ 1юля 1612 г., а именно 
въ пока8ан1и Вогуличей: щчлмъ де намъ итти на Русь вое- 
вать въ войну у мы де и адтьсь воюемъ въ Сибирокихъ гародтьал] 
ъооударя де на Москвть нтыпъ^. Такимъ образомъ Вогуличи, 
недовольные вербовкой ихъ въ ратники для спасен1я Руси, 
намеревались воспользоваться московской смутой, чтобы 
возвратить себ'Ь прежнюю независимость, какъ было при 
Бучум^. 

Бк)ли Вогуличи, бывш1е подручники Кучума, не связан- 
ные съ нимъ общностью происхождев1Я, такъ желали воз^ 
стаиовлен1я его павшаго царства, то т^мъ бол^е заманчивы 
были подобные замыслы для единоплеменныхъ Кучуму Татаръ 
и Башкиръ, мнопе изъ которыхъ въ первые годы ХУП в'Ька 
еще живо помнили свое подданство у царя Кучума и сами 
были свид'Ьтелями паден]д его царства. Это подтверждается 
показанхями самихъ Башкирцевъ Каратабынской волости, 
отстоявшей отъ города Уфы къ востоку на 10 дней пути, 
аослаявому къ нимъ изъ Уфы сыну боярскому Гаврилу 
Артемьеву съ товарищи въ 1600 г. Башкирцы сказали 
Артемьеву: пПришли де отъ Еучюмовыхъ дтьт^ въ тое въ 
Каратабынскую въ Башкирскую волость 20 семей Башкир- 
цовъ СЪ женами и съ д'Ьтми, а бывали де, господине, онЬ 
преже того тое же Карат9.бынск1е волости есашные же Баш- 
кирцы — были съ Кучюмомъ'^ **). Посольство Гаврила Артемьева 

*) «Акты История.» т. Ш, подъ № 1. 

**) Иаъ отпвежи къ Тюмнь Уфинскаго воемдн Михаила Нагого отъ нарта 
1601 г. въ «Русской Историч. Вшйлт^иЛ», т. И, Л 99, столбвцъ 263. 
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изъ Уфы въ Сибирь представляется вообще интересннмъ: 
ему поручено было расположить д'Ьтей Бучума ~ царевичей 
Каная да Азина къ принятхю русскаго подданства. Въ из* 
в^стной битв* Руссвихъ съ Кучумомъ на р. Оби 20 августа 
1598 г. было взято въ пл'Ьнъ пять сыновей Кучума (Асма- 
накъ 30 л'Ьтъ, Шаимъ 20 л.^ Бибадша 12 л., Молла 5 л. 
и Кумышъ 6 л.), которые и были отправлены въ Москву 
вм'бст'Ь съ остальными пленными членами Кучумова семей* 
ства; но царевичъ Алей ,съ бою утекъ* *). Кром'Ь него 
остались на свободе еще четыре брата его: Ишимъ, Кубей- 
Муратъ^ Капай и Аэ^имъ. Изъ нихъ старш1й братъ Алей 
тогда считался ханомъ, т е. царемъ, преемникомъ отца Кучу- 
ма, остальные четверо-царевичами. Вубей-Муратъ обмаеомъ 
былъ завлеченъ въ Тобольскъ и тамъ задержанъ. Ишимъ 
добровольно принялъ русское подданство въ Уф^Ь **). Оста- 
вались на свободе: «царь"" Алей и его братья Капай и Азимъ. 
Царь Алей кочевалъ тогда „близко Сибири къ Тоболскому 
городу^, и съ нимъ было челов^къ до 300 или больше. 
Канай же и Азимъ кочевали отъ него въ 5 дняхъ пути, 
„межъ Ишима и Обаги р'Бки въ дубров'Ь, отъ устья Обаги 
р-Ьки три дни 'Ьзду конного въ верхъ по ОбагЬ*. ^''^ Кара- 
табынской Башкирской волости въ 8 дняхъ пути, а отъ 
Уфы — въ 18-ти дняхъ***) Гаврилу Артемьеву при разспро- 
сахъ сказали: ^а яимуютъ де они въ розни для того, что 
имъ, живучи вм'Ьст']^, прокормитца неч^мъ" . Мисс1Я Артемьева — 
склонить царевичей ^хать съ нимъ въ Уфу, а оттуда къ царю 
Борису ведоровичу не удалась потому, что вопреки услов1Я 
съ царевичами «изъ Тоболскаго брата ихъ Кубей-Мурата 
царевича назадъ не отпустили, и тгьмъ де иосъ ожестили^ и 
они де 'Ёхати (на Уфу) боятца* ****). 

Итакъ, по смерти Кучума, въ Сибири остались на сво- 
бод* еще три его сына, у которыхъ въ свою очередь опять 
были потомки — « Кучу мовы внучата". ВсЬ они были , ожесто- 
чены "^ противъ Руссвихъ и еще не потеряли надежды на 



*) «Акты Историчесме», т. П, )^ 2. Он. также «Пернс. Стар.» вып. У!, стр. 52. 
**) Он. въ той же отписк'Ь 1601 г. столбцы 277 и 281. 
***) Танъ же столбцы 280 и 282. Абакъ-^пщъаА прятокъ Ишима. 
****) Т&къ же столб. 281. Слово «ожестили» надо поникать въ снысл-Ь 
ожесточили» 
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явилось въ местной сибирской печати подробное библюгра-' 
фичесвое извЬстхе *). Списовъ писанъ въ четвертку на 8 лй- 
стахъ, на воторыхъ сд^^лана скр']^па дьяка Приказа Казан- 
скаго Дворца Ивана Грязева. Предъ заглавнымъ листомъ 
есть еще листъ, на которомъ написано: «Книги присланы 
съ Москвы Федорова дозору Тораканова 129 году"". 11исьмо 
ХУП в^ка, довольно разборчивое. До 1893 г. эта книга 
вм'кст'Ь со многими другими принадлежала прото1ерею Матв^^ю 
ведор. Боюлгьпову, который въ 1854 — 1877 г. г. служилъ 
священникомъ въ Пермской епархзи, гд'6 и составилъ се&Ъ 
богатое рукописное собраше свыше 300 назван1й, а оттуда 
оерешелъ въ епархш Тобольскую. Посл'Ь смерти его въ То- 
больск* 3 февраля 1893 года, его вдова все собранхе руко- 
писей принесла въ даръ Тобольскому Губернскому Музею**). 
Такимъ образомъ дозорная книга Тараканова до посл']^дняго 
времени сохранялась въ Пермской губерн1и. 

Танъ какъ колонизац1я Верхотурскаго края пришель^ 
ц&ми И8ъ Руси въ 1в20-хъ годахъ еще д'Ьятельно продолнса- 
лась, то всего чрезъ три года поел*! дозора ведора Тарака- 
нова потребовался новый дозоръ какъ Верхотурья, такъ и 
его уЬзда. Поэтому въ 1624 году были составлены новыя 
доворвыя книгм Михаиломъ Тюхвнымъ. г^Веро1Ю'турская дозор- 
ная книга Михаила Тюхина 132 году'' сохранилась въ двухъ 
списк&хъ: одинъ въ библютек** Тобольскаго Губернскаго Му- 
зея, въ упомлнутомъ собранхи рукописей прото]ерея Боюлп- 
нова, безъ н^сколькихъ листовъ въ самомъ начал* и въ сре^ 
двн* книги**'''). Дрт^о^ полный списокъ книги сохраняется 
въ Московскомъ Архив* Министерства Юстищи, въ д'Ьлахъ 
Сибирскаго Приказа нодъ № 5 ****). Въ посл*днемъ Архив* 
есть еще списокъ верхотурской дозорной книги того же 132 



*) с. я. Мампевг: «Рукописи библ10теви Тобольскаго Губернскаго Музея». 
Выоускъ I (1621—1645 г.г.). Тобошскъ. 1894 г.->оттнскъ изъ 2-го выпуска «Еже- 
гоквию» этого Музея, ст]^1. 7. 

**) Танъ же, стран. 5—6. Въ собраши Боюлгъпом книга записана подъ /б 1, 
а въ каталоге Музея подъ № 2763. 

***) Мамгьевг въ названвой работ-Ь стр. 7 --8. 

****) Оиоблинь въ «Обозр^аш» д'Ьлаетъ обзоръ содержашя ея на стр. 50 и 
293—295. Некоторыми данными ея пользуется Буцинскгй въ «Заеелешм Сибири» на 
стл>ан. 22—23, 27, 30—32 и другихъ. 
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году и, повндимому, того дае М. Тюхина (подъ № 4), но 
дтогь списоБъ очень ветхъ, не им^этъ ни начала, ни конца 
и потому не годенъ для оо4ь^ващя'^). Зд'Ьсь ны воеполь* 
зуемся двувш первыми сцискащи. Такъ Ц9^иъ эта доворная 
книга въ подлип нонъ т^ксгЬ въ печати также не была, то 
въ прилоз1еншх1> мы цечатаемъ впервые всЬ существенн^гя 
данныя изъ нея по московскому списку; полное жа издан1е 
ея м1} считаема для себд непосильнымъ. Мы опускаемп^ пере^ 
чень имен'Ь и фамил1й сельских'ь жителей убвда и кодичв^- 
ство земли цо каждой деревн'Ь отд'Ьльно; все прочее печа^ 
таемъ дословно* Московский списокъ книги мы списали въ 
Архиве Мин, Юст, въ бытность въ }Лт^»1^ въ 1892 г. и 
загЬмъ въ 1894 г. тщательно сличили его въ тобольскимъ. 
Это сличен1е показало намъ дословное сходство между ними. 
Оба списка относятся по цисьму къ ХУИ в'Ьку и писаны 
въ четвертку. Московски ср^сокъ въ кпиг^^ Сибирскаго Ори'- 
каэа № 5 занимаетъ листы 181^269, а ТобольскШ въ Гу*^ 
бернскомъ Музе^ писаиъ на 64 листахъ, изъ кощхъ ^окр^^ 
нилось &7 **). 

Дозорвыя книги вздора Таратнова 16>21 и Мшат» 
Тттш 1624 г, цослужатъ намъ оснога1»ми источмммм 
дри историческомъ обозрЬн!» Беркотурскаго У'1^зда. Бол'Ьэ 
древнихъ источниковъ этого рода цо у^аду да ордранилрс^^^ 
Но въ случа'б оадобностм мы будемъ цопутно цринимать во 
инилаиш и проч1е письменные источники, какъ'-то дар^ш 
грамоты, вое;водск1я отписм и т, п,, на которые и будэмъ 
д'Ьлать ссылки. Одцако для цолдаг^ историческагр ^боэр^М! 
Верхотурскаго у4зда за дерзкую полрвину ХУД в4»а ^»едО'• 
статочно и вс'Ьхъ указан ныхъ исгочникрвъ, Бъ 9томъ о^бррр^^'г 
нш придется отвести осрбое м'Ьстр инородцамъ др!ая, для 
чего мы им'Ьемъ цЪлыф рядъ оеобыхъ источниковъ-^доа^шц^ 
инигъ. Въ Московскомъ Архиве Министерства Юстищи, ^ъ 
счастью, ихъ сохранилось очень много, а име/^но 1766 книръ» 
обнимающихъ время съ 20-хъ годовъ ХУИ в']&ка до т^хъ ^ 
годовъ ХУШ-^'о.^по всей Сд^би^ри- Шъотой массы матерщл|Е^ 
на Верхотурсшй уЬздъ за все это время приходится 89 К№гъ, 

*) Оглоблины «Обо|рфн1е», часть I, с^р. 809. 

**) Въ собршн рукописей .прото1ереа В<но4гьпова кцвц^ Т|рхщна юачится 
под;ь Л^ 2, а въ каталоге Музоа педъ )^ 2764, т. «. ш^%к^ ва цщищ ЧС^^клмощщ* 
Пернсваа Старина. Вып. У11. 4. 
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ве считая еще большаго количества столбцовъ *). При такомъ 
обил1и матер1аловъ мы должны были избрать для нашихъ 
ц'Ьлей лишь немнопе изъ нихъ, но самые важные какъ ио 
степени древности, такъ и по содержательности. Вторично 
занявшись въ Московсвомъ Архив'Ь Мин. Юст. въ августе 
1896 г., я усп'Ьлъ просмотр']Бть большую часть верхотурсвихъ 
ясачныхъ Бнигъ, изъ коихъ предпочелъ всЬмъ прочимъ древ- 
н']^йшую изъ нихъ 134 (1626) года, вавъ ближе всЬхъ сто- 
ящую по времени въ дозору Тараканова и Тюхина и сохра- 
нившуюся въ полномъ вид'Ь. Въ д^^лахъ Сибирсваго Привава 
она сохранилась въ внигЬ подъ № 10, гд^^ занимаетъ первые 
57 листовъ. Хотя содержаше ея подробно указано въ почтен- 
номъ труд'Ь Н. Н. Оьлоблина **), но мы и изъ этой книги 
печатаемъ въ приложен1яхъ существенныя извле^ешя, потому 
что въ печати она еще не бывала. Т'Ьмъ бол']^е важное 
научное значеше им'Ьетъ Верхотурсвая ясачная внига 1626 
года, что составитель „Обозр'Ьшя^ всЪхъ подобныхъ внигъ 
считаетъ ее одной изъ древн^^йшихъ во всей Сибири. По ува- 
заннымъ основаи1Ямъ, мы примемъ эту книгу за основную 
для истор1и верхотурсвихъ инородцевъ, но будемъ попутно 
пользоваться данными и другихъ верхотурсвихъ ясачныхъ 
внигъ изъ богагбйшаго и въ своемъ род*]^ единственнаго во 
всей Росс1и ихъ мосвовсваго собрашя. 

По обил1Ю ясачныхъ внигъ, сохранившихся до нашего 
времени, Пермсвое Зауралье представляетъ р'Ёзв1й вонтрастъ 
Перми Великой, гд'Ё таковыхъ книгъ и столбцовъ почти не 
сохранилось. Это объясняется т'ёмъ, что Пермь Великая под- 
чинилась русской власти значительно раньше Сибири, а 
именно во второй половин^^ ХУ в^ва, при чемъ въ ней 
установились совсЬмъ друпя поземельныя отношен1Я. Инород- 
цы — пермяки должны были сд'Ёлаться вр'бпостными людьми 
Строгановыхъ и другихъ вотчиннивовъ и чрезъ то потерять 
всякую самостоятельность въ смысл')^ государевыхъ платель^ 
щиковъ. Поэтому уже съ половины ХУ1 в'Ька въ Перми Ве- 
ликой не было никакой надобности въ ясачныхъ книгахъ. 
О прежнемъ зв'Ёроловномъ быт^^ Пермяковъ мы им^Ьемъ лишь 



*) Оглоблины «Обозр'Ьше», часть I, стр. 89 и 821—322. 
•*) «Обовр'Ьте», часть I, стр. 90—91. У Буцинскаю приведены географиче- 
СК1Я и отатистическ1я данныа изъ этой книги. Си. «Заселен1е Сибири», стр. 4 — 6. 
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отрывочный ев'Ьд'Ьнш въ „Уставной грамот'Ь Чердынцевъ и 
Усольцевъ ХУ1 в/ и другихъ немногихъ довумента^^ъ^ да 
которые мы указали въ I выпуске этого изданк. 

Для экономической истор1и Вер^^ртурья мы впервые пе- 
чатаемъ въ приложешдхъ (см. •N2^V2 4 и 5) древн'1>йш1я п Книги 
приходный* 133 — 134 г.г. (1624 — 1625 г.г.) и таковыя же 
•расходныя'' на 1625 годъ. Т'Ё и друпя мы сцисми съ 
экземпляровъ Тобольскаго Губерн. Музея, гд*]^ п6рвЁ^и^ хра- 
нятся въ собран1и Боюлтьпова нодъ № 6, а по к^т^логу 
№ 2768, вторыя — тамъ же подъ № У^^вэ (въ одномъ дере- 
плегЬ 24 книги съ № ,2768 до № 2791 въ V* часть листа). 
Въ указателе С. Н. Мамгьева см. ихъ въ выпуск'Ь I подъ 
ЛУУ'б и 7, стран. 8 — 9. (Тобольскъ. 1894 г.). Мы печатаемъ 
приходорасходныя книги Верхотурья въ существенныхъ цзвле- 
чешяхъ^ какъ и в&к проч1е документы. 

Теперь перейдемъ къ историческому обозр'Ьнцо Верхог 
турскаго города и гв.т'киъ уЬзда по дозорнымъ и ясачнымъ 
книгамъ, о которыхъ предварительно мы сочли необходщымъ 
сообщить библю графи ческ1я св'Ьд'Ьн1я. Мы отд'Ёльно скаж^м*^ 
о город'Ь Верхотурь'Ь и его у^зд^, подразд'Ьливъ посд'Ьднхй 
на его составныя части, какъ сд']&лано въ первыхъ трехъ 
выпускахъ относительно Перми Великой, 

А) Городъ Верхотурье въ начал Ь XVII в-Ька^ 

Объ основаши Верхотурья въ 1598 г. и первыхъ е1гр 
васельнйкахъ мы говорили въ предъидущемъ выпуск'Ь (глава I, 
стр. 19 — 24). Теперь посмотримъ/ каковъ былъ городъ чр^зъ 
четверть стол']^т1я по его основан1и, когда Таракановъ и Тю- 
хинъ сд'Ьлали «дозоръ*" его. 

При историческомъ обозр'^^ши Чердыни и Солцк1^мска 
того же времени въ III выпуск'^ этого издашя мы вид^лц^ 
что „городомъ"* въ т'^ времена называлось не все городское 
поселеше, а только внутренняя его крепость, обнесенраа 
9 городвями * ,. т. е. двойными бревенчатыми ст'Ьнами съ на- 
сыпанною между нихъ землею; наружное же поселен1е или 
„посадъ* обносилось другимъ укр'Ьплешемъ или ^острогомъ 
стоячимъ'', который, подобно городнямъ, им'^Ьлъ н'Ьсколько 
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»оро1гь » башен1& с% разм^м» Ёа8вав{яМй *). Общ{й 1!лай1& 
расп€ЦГожеЁ{я Верио^иурвл былъ тб'Г!^ же самый, как% яс&о 
видно изъ доворЁОй КНИГИ Тю^ийа. Онис^мвал Городское по^ 
сбАей1е^ ТюхйЁ'ь раэлйчаегь въ ёомъ дв'Ь глаЁНЫЛ ^асти — 
%ор&в^ и пШкдь^ обнесбнйыЙ ос^рогом'^ стоя%им1ь, Ёо^ему и 
пазьМлемШ1 ипачб острШмь. За'Г^&мъ ун(е вн^Ь %ерты посада 
ОЁъ )^ка8ывае1*ъ о1*Д'Ьл1»ёо: Ямдкую слободу, монастырь Нтоль- 
асШ мутсЁой и Понровскгй д']Ьвй4ь ^ й^'ОРО еЩ^ 8 ^астЁ. 
ТаЁъ называемая цЖилетая слободй^, гД'Ь ЁбрвОЁачал1»(Ю 
М(^66 1ант ЁаШенЁУе врестьяЁё Под|^ородной ёолостё, Тюхи- 
^тш% в&^IЮ^ена ви» чер'гу ос'Грога или ЁОсада я ёигд'Ь н^ 
ЁазЁЕвае'^СЁ 1^1'Ёмъ имеЁем'Ь> Ё01'0му %то еще д'Ь 1606 или 
1606 к^оду бна бЁ1М ЁричЁс^IвЁа ^ъ городскому Ёоселен{ю 
Ё мшла 6% чёр'гу посада Верхо-гурьй; впрочем1ь Жй*гели ^, 
какъ крестьяне, продаЛ^е^алЁ счи'гапСЁ пашеннымЁ людьми 
ПодГ'ОроДЁОй Ёолости Ё Ёослф э'Гого вклю^1дЁ1Я ЁЪ черту 
Вбрхотурсааго острога или посада**). Такими образом-ь 
й1| 1624 г. ТюкЁЁ!» Ёрй С60СМ1 дозор'Ь зналъ на Верхотурь'Ь 
♦Мио город'ь Ё посадъ ИЛИ острог*. Этот* ^^^ород*" на Тур* 
бМйШлея одЁаво огь оермсЁЁ^ъ „городОЁ*"* Ёа Колш* ё 
Уеолк*, т« 6. от* ЧбрдыЁи Ё Оолиаамсва. Д'Ьло ьъ 1^омъ, 
что внутренняя кр'Ьпос1ъ Вер^сотурья состояла не ёз* „(^рбм- 
день''; а изъ построенныхъ близко другъ къ другу казенныхъ 
домовъ, снабженных* башнями, причиною чего было самое 
м'Ьстоположеше крепости на выСОкомъ берегу р*ки 1Гуры. 
М*сто для поставлен1я новаго города избралъ чердынсв1й 

ЁМвода Оары4ъ Шбс1:аЁов*^ аоторый отгъ з ОЁШбря 1697 г. 
й ирвдСтав^Ё^!* Ё* М0€1сву свою росёйсь „городовому ё 
«с^г^Оя^ЁОну Д'Ьлу на городищ* Неромкуру"^, гд* писал*: 
^б±ь р*кЁ 0^ Туры Ёо берегу кру 1*660 камеЁи горы от* 
воды вверх* высотою саженъ с* 12 и болши, а саж^ЁМй 
йе 11*рЯЁо, а та гора нррта^ушесь, и тою мгьста но Тургь 
^ р^^нгь Но бйзшшу берт/ 60 ошноенъ болшихь, и по бм^ьшп»^ 
^ 1Мму мМту городовая отгона т пйдобгь, потому что то 
к*бст добр* Ёр*ПЁО, нЁЁоторыМЁ д*лы взл*стЁ не можно,... 
рл^вгк!^ бь м Ш>му мшшу йелтьы^)^ о^оромы поставит врлдъ, 



*) «Ёернск. Отар.» Ш, стр. ^6 и 29. 

ВуцинскШ: к^лсьМвк ^шбирй^, бт^^ан. 20 и 21. 
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что городь аюе, да ивбы под'Ьлать и д^орц бъ поставить до^ 
ст^Ьнно, а по углаиъ города отъ р^ки отъ Туры доставить 
наугольные башни,.,, для очнщен1я съ тЬхъ башенъ стЬпъ н 
за р'Ьву *" , Царь беодоръ 1оанновичъ грамотою отъ 1 2 октября 
1597 г. на имя строителей города Васил1я Петр. Головина 
и Ив. Вас. ВоейБОва повел'Ьлъ строить Верхотурье цо «рос^ 
нисн'' Сарыча Шеставова*). Бань видимъ, Верхотурсшй 
„городъ** своимъ устройством^ отличался отъ Чердынсваго; 
при томъ до 1625 года, какъ увидинъ ниже, въ Верхотурь'Ь 
почти не было еще наружнаго уврФплен1я или острога: 
вокругъ посада стоялъ вавой-то тынъ, на воторомъ не было 
нивавого ,, наряду**. Вотъ почему «острогомъ* ад-Ьсь церво- 
начально назывался собственно „городъ**, жотя не совс']^мъ 
правильно. Это видно изъ грамоты отъ 15 сентября 1620 г. 
воеводамъ Пушвину и Зубову о назначеи1и бедора Тарава-* 
нова для производства «дозора** на Верхотурье и въ его 
у^д^ и изъ самой дозорной вниги его 1621 года, гд'Ь 
яГородъ" еще называется „острогомъ". Съ выходомъ дар^ 
сваго уваза 1624 г. о строеши новаго острога, второй до** 
зорщивъ Тюхинъ въ своей вниг^ уже ясно различаете »го*^ 
родъ** отъ я острога*" (носада), но исторнви Верхотурья не 
обратили вциман1я на ету его понравву и досел'Ь повогоряютъ 
старую ошибву **). 

Мы свазали, что проэвтъ верхотурсвнхъ увр^плешй 
быдъ составленъ чердынсвимъ воеводою Сарычемъ Шеетаво* 
вымъ, а исполнителями проввта были первый верхотуров1й 
воевода ВасилШ Петровичъ Голоеит и письменный голова 
Иваиъ Михайловичъ Воетовъ, Съ 1599 года ихъ см'Ьнилн 
на Верхотурь'6 новый воевода вн. Иванъ Михаил. Вя^жнШ 
и голова Таврило Самойловичъ СалмапаеЬу воторые и про* 
должали обстраивать на Верхотурье вавъ городъ, тавъ и но^ 
садъ (острогъ). Площадь верхотурсваго «города** въ первое 
время была очень ограниченна. По обрывистому берегу Туры 



*) Си. 9Т7 граноту и заклю11ающу9ся 9Ъ ней роспись въ «Опшч^шщ (Мя^, 
Царств.» Миллера 1750 г., гл. У, стр. 335—336. Напечатана вторично въ сРусс. 
Ист. Вибл.» т. II, Л^ 43 и перепечатана въ «Перце. Л^т.» т. I, стр. 130. 

**) Въ посл'Ьдненъ и8СЛ'Ьдовав1и Буципскаго' <Заселен1С ОиОяри» 1880 г. на- 
ходилъ пте «• сн^щея^е этвхъ повятШ ш ^осд^ 1^24 грда, равно ктъ врв дозоре 
Тюхина. 
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городъ простирался на 60 саженъ большихъ, и если предпо- 
ложить три друпя стороны его приблизительно въ той же 
м^р'Ь, то разм'Ьръ всего квадрата не будетъ превышать 250 
саженъ. Объ этомъ т-Ьмъ съ большей вероятностью можно 
судить по аналопи съ современной Тюхину Чердынью, гд'Ь 
размеры „города* или кремля были еще меньше (187 са- 
женъ въ 6278 городняхъ), и съ тогдашнимъ Соликамскомъ 
(249 саженъ въ 83 городняхъ)*). Наружный же „острогъ** 
вокругъ посада въ Чердыни въ 1624 г. простирался на 742 
сажени (острогу 562 сажени, да полаго м-Ьста, гд* острогъ 
вывалился, 180 саженъ), а въ Соликамск* на 860 саж. **). 
Къ сожал^шю, въ верхотурскихъ дозорныхъ книгахъ н*тъ 
столь подробныхъ данныхъ о городскихъ укр4плен1яхъ, какъ 
въ великопермскихъ книгахъ Кайсарова 1623 — 24 годовъ. 
Въ одной царской грамот*, относящейся какъ разъ къ 1624 
году, мы нашли только точное указанз'е на размеры верхо- 
турскаго острога безъ показан1я м*ры городу, Въ этой гра- 
мот* о строен1и новаго острога въ Верхотурь*, посланной 
на ИМ9 тамоптнихъ воеводъ Никиты Петр. Борятинскаю и 
Максима Семен. Языкова да подьячего Андрея 1евлева, между 
ярочимъ чйтаемъ: „А острогу по мгьргь пештныхъ 630 са- 
женъ^ да 8 башет, а л*су доведетца на Верхотурской 
острогъ и на башни 10000 бревенъ** ***). Изъ этой грамоты 
йидно, что въ Верхотурь* до 1624 года, т. е. въ первую 
четверть в*ка по основанхи его, и существовало собственно 
только одно внутреннее укр'Ьплеше, которое неточно назы- 
вается „острогомъ* въ дозорной книг* Тараканова 1621 года; 
йосадъ' до 1624 г. вм*ст* съ приписанной къ нему въ 1605 г. 
Жимцкой слободой еще не им*лъ настоящаго укр*плен1я, 
къ строен! ю котораго вел*но было приступить въ 1624 году, 
а только обнесенъ былъ деревяннымъ тыномъ или заборомъ. 
Поел* Э1Р0Г0 второй дозорщикъ Михаилъ Тюхинъ уже совер- 
ш€1яно правильно называетъ внутреннее укр*плен1е городомъ, 
а наружное — острогомъ, между которыми и заключался посадъ. 
Царск1Й указъ отъ 29 августа 1624 г. не былъ однако 



*) Сравн. «Пернс. Стар.», вып. П1, стр. 26— -27 и 137. 
*•) Тамъ же, 1П, стр. 80 и 139. 

*^) «Русская Истбрич. Библот.», т. II, Л^ 133, столбецъ 428. Перепечатка 
въ «Пернс. Л-Ьтоп.» т. II, стр. 263—264. * 
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исполненъ за отозватемъ съ верхотурскаго воеводства князя 
Барятинскаго и Языкова вскор^Ь пои'Ь его изданвя. Повтому 
въ сл'Ъдующемъ году новые воеводы кн. Д11итр1й Петровить 
иожарскгй и Игнапй Андреевичъ Уварова съ подьячимъ 
Калиною Страховымъ снова писали царю о ветхомъ состоя- 
Н1И верхотурскаго острога и необходимости его коренной 
перед'Ьлки. Михаилъ Оеодоровнчъ далъ имъ новый (вторичный) 
указъ о' строеши верхотурскаго острога въ грамогЬ отъ 14 
августа 1625 г. *). Изъ повторенпаго въ ней донесешя но- 
выхъ воеводъ видно, что „ма Верхатурыь^ на оетронь и на 
багиняхъ, наряду никакою нптъ, а только въ казн'Ь на Вер- 
хотурь^Ь 9 пищалей затинныхъ. да 3 пии^али малыхъ, да 
самопал ишко, да стволъ пищялной малой, да 2 пуда пороху, 
да 16 пудъ и 18 гривенокъ свинцу; а острагъ весь сгнилъ, 
во многихъ мтьстгьхъ повалился''. Царь повел %лъ сделать безъ 
замедлешя новый острогъ, послать съ Москвы на Верхотурье 
зимнимъ путемъ новый „нарядъ*", а именно пищаль полковую, 
ядеръ да зелья 30 пудъ, свинцу 10 пудъ и проч., и тотъ 
нарядъ ^поставиши на город гь, и на новомъ острогрь^ и на 
башняхъ''. Такимъ обраяомъ въ новой царской грамоте, какъ 
и въ дозорной книг'Ь Тюхина, уже правильно были названы 
городсюя укр^плешя внутреннее и наружное. Важно въ этой 
грамот'Ь п подробное указанхе тогдашнихъ оборонительныхъ 
средствъ Верхотурья. Впосл'Ьдств1и укр'Ьплен1я Верхотурья 
еще неоднократно перестраивались. 

Теперь укаг^емъ разныя казенныя и общественный зда- 
Н1Я въ город*, на посад* и въ окрестностяхъ Верхотурья 
въ 1621 — 1624 гг. и приведемъ н4которыя историчесв1Я 
св*д'Ьн1я о нихъ. И тутъ мы найдев1ъ много сходства съ 
соседними пермскими городами — Чердынью и Соликамскомъ, 
подробно описанными какъ разъ въ т* же годы Мих. Кай* 
саровымъ; только по малому числу храмовъ новый городъ на 
Тур* отличался отъ древнихъ городовъ Перми Великой. 

Въ » город*", на берегу р. Туры, одновременно съ осно- 
вашемъ перваго русскаго поселен1я въ 1598 г., былъ соору- 
женъ деревянный соборный храмъ Живоначальной Троицы 



*) Он. «Акты Историч.» т. 1П, 1^ 138 и въ «Пернс. Л^топ.», т, II, етрвм. 
266—267 перепечатка. 
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еъ прид'блоиъ Оеодора Стратилата. Тавъ кавъ онъ быль 
л'Ьтн1й, то зимою богослужен1е совершалось первое времл въ 
съ'Ьзжей изб4, стоявшей тутъ же, въ „город** (вр4пости). 
Это неудобство побудило м'Ьстнаго воеводу Степана Годунова 
въ 1607 году просить царя Васи Л1Я Ивановича о перестроив^ 
храма, посл'Ь чего въ л'Ьтнему соборному храму былъ при- 
строенъ ЗИМН1Й прид'Ьлъ во имя Рождества Христова. Л'Ьтъ 
чрезъ 7 или 8 поел 4 того былъ построенъ въ „город*" но- 
вый деревянный храмъ Восвресен1л Христова тавже съ двумя 
приделами во имя Благов*щен1а и Ил1и Цророва *). Мы уже 
знаемъ, вавое участ1е принимала Пермь Веливая въ строен1м 
Верхотурья. Содержан1е перваго причта въ Верхотурь* она 
несла на себ*, при чемъ и первый „б*лый попъ Левонтей*' 
въ цервви св. Троицы и беодора Стратилата на Верхотурье 
былъ прнсланъ изъ Перми Веливой **). Отъ последней онъ 
получалъ жалованье по 15 рублей въ годъ до 1601 года, 
вогда ему положено было жалованье по 6 рублей, 7 четв. 
ржи и по 1 чети врупъ и толовна изъ Верхотурсвихъ госу- 
даревы хъ доходовъ. 

Ером* увазанныхъ двухъ храмовъ съ четырьмя приде- 
лами въ Верхотурь* при Тюхин* не было ниодной церкви 
на всемъ посад* его. Въ этомъ отношен1и оно было тогда 
новымъ городонъ, еще не усп*вшимъ вполн* обстроитьея. 
Между т*мъ въ древней Чердыни въ томъ же 1624 г. вс*хъ 
церввей было уже 10, не считая прид*ловъ, а въ Соливам- 
св4 ихъ было 6 ***) Тамъ была старая Русь, вд*сь — еще 
юная Сибирь со вс*ми харавтерными ихъ особенностями! 

Изъ другнхъ сооружешй на небольшой площади верхо- 
турсваго „города* Тюхинъ увазываетъ тольво сыьзсйсую избу 
и гостиный дворъ съ 4 горницами на подвл*тахъ и 60-ю 
амбарами. Вс* друпя строен1я и жилые дома онъ повазы- 

*) о первыхъ церквахъ въ Верхотурь'Ь си. дозор, книгу Тюхина въпридоже- 
нш; «Описан1е Си<$ирск. Царства» Миллера 1750 г., гл. V, стр. 340—341 (гранота 
отъ 2 шя 1601 г. о приснлк'Ь цервовннхъ книгъ и проч.); «Заселенхе Сибири» 
Буцинскаю, стр. 19—20 и сл-Ьд.; сИсторш Сибири» Андргеоича, часть 1, стр. 
49—50 и проч. 

**) См. грамоту отъ 5 мая 1601 г. верхот. воевод!^ вн. Львову и голов^Ь 
Новосильцову въ «Актахъ Истор.» т. II, /б 87. У Буцинскаю см. стр. 22. Церепеча- 
тана въ «Перке. Л'1^пиои», т. I, стран. 147. 

•♦*) «Пермс. Стар.» III, 25 и 136. 
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ваетъ втА крепости, на посади. Уже отсюда можно за«^по* 
чить, кань мала была площадь верхотурскаго «города^. 
Съ'Ьзжая изба появилась, конечно, при самомъ оенован111 
города вы^стк съ Троицкою церковью^ которую отчасти она 
и аам'Ьняла по зимамъ, пока при этой церкви не построили 
теплаго Христорождественскаго прид'Ьла. Здан1е же гости* 
наго двора сначала съ 20-ю амбарами и 4 избами построено 
было въ 1600 году, по указу царя Бориса, головою Гаври* 
ломъ Оамойловичемъ Салмановымъ^ который кром'Ь того 
устроилъ ^на татарскомъ дворгь. Татаромъ и Остякомъ ял 
прИздъ, избу да анбаръ и конюшню, и огородилъ и покрылъ** **"). 
Въ течеше 24 л'Ьтъ гостиный дворъ значительно расширился, 
такъ какъ Тюхинъ указы ваетъ въ немъ втрое больше амба- 
ровъ (60 вм'Ьсто 20). Не надо однако представлять себ% 
здаше гостинаго двора слншкомъ обширвымъ. Изъ грамоты 
отъ шля 1627 г. на имя верхот. воеводы, кн. Семена Ни- 
китича Гаырина и подьячего Петра Максимова, видно, что 
амбары на двор'Ь были только по три сажени, кругомъ всего 
двора былъ поставленъ заборъ, и сл'Ьдовательно все сооруже- 
ше занимало 180 саженъ, если даже амбары стояли въодинъ 
рядъ**). Изъ той же грамоты видно, что къ 1627 г. иябы 
и мнопе амбары на двор^ уже погнили, почему велено было 
починить ихъ***). 

Таковъ былъ на Верхотурь'Ь ^^ородъ'', т. е. внутренняя 
крепость, къ которой съ трехъ сторонъ примнкалъ «посадъ", 
а съ четвертой р'Ёка Тура. Посмотримъ теперь, что пред- 
ставлялъ собою въ 1624 г. этотъ посадъ, увеличенный въ 
1605 — 6 г.г. присоединешемъ къ нему Жилецкой слободы 
пашенныхъ крестьянъ Подгородной волости, и, не смотря на 
то, все таки им^Ьвш1й въ окружности только 630 сажеяъ. 
Мы знаемъ, что онъ обнесенъ былъ новымъ ^острогомъ 
стоячимъ'' только въ 1625 г. Въ разныхъ мЬстахъ сгЬны 
стояло 8 башенъ съ особыми назван1ями. До того времени 
укреплялся только цгородъ'', а не «острогъ*, т. е. внутреи- 
шй кремль, а не наружный посадъ^ да и въ «город^к^ воору- 

*) Ся. граясту ему отъ 2в ноября 1600 г. у Миллера яъ «Ояяе. Сяб, Ц»р,» 
1750 г. гл. У, § 22, стр. 342—343, я въ «Перяе. Л*т.» т. 1, стр. 140-141. 
^ «Перяекяя Л^тооясь» т. 1, стр. 141 (яврооечятяя). 
*^ Т*яъ же, стр. 141-142. 
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жев1е было крайне недостаточное. Изъ вазенннхъ здан1й на 
посад'Ь уважемъ два двора воеводскихъ, о воторыхъ ведоръ 
Таравановъ писалъ: «а въ острог']^ государевыхъ два двора, 
а на нихъ стоять воеводы, а за гЪ дворы даны деньги изъ 
государевы казны '', т. е. они построены на казенный счетъ. 
Дал^е на посади Тюхннъ указываетъ 13 лавокъ торговыхъ, 
съ коихъ до того времени не взимался оброкъ, а по новому 
дозору положено оброку по 10 алтынъ съ лавки; одинъ дворъ 
сына боярсваго Ивана Спицына; три двора подьячихъ; три 
двора Троицкаго причта и 5 дв. Воскресенскаго; 40 дворовъ 
стр^^лецкиxъ; 16 дворовъ посадскихъ лучшихъ и среднихъ 
людей, гд'Ь жило 26 челов'Ькъ, до Тюхина не платившихъ 
никакого оброка, а съ 1624 г. обложенныхъ оброкомъ по 
рублю съ человека; 10 дворовъ посадскихъ молодшихъ людей, 
съ того же года обложенныхъ оброкомъ по полтин'Ь съ чело- 
в'Ька; еще указано на посад'Ь 3 двора вдовьихъ безоброчныхъ 
и 1 дворъ пустой и зат'Ьмъ перечислены 25 дворовъ пашен- 
ныхъ крестьлнъ, до 1606 года составлявшихъ особую Жи- 
лецкую слободу. Такимъ образомъ въ 1624 г. на посад*Ь 
Верхотурья было всего 109 дворовъ, но не было еще ниодной 
церкви. 

Можно удивляться тому, какъ пом'Ьщалось столько 
строен1й на очень небольшой площади посада. Но это объ-^ 
ясняется гЬмъ, что въ т*]^ времена „м'Ёста подъ дворы давали 
невелик1я: д'Ьтямъ боярскимъ вдоль и поперекъ по 8 саженъ, 
стр^льцамъ по 5 саж/, а другимъ еще меньше *). Конечно, 
въ острог'Ь пгЬснота была великая", какъ доносилъ царю 
Борису въ 1603 г. воевода Неудача Евстафьевичъ Плещееп 
по поводу челобитья крестьянъ Жилецкой слободы о при- 
писке ихъ къ острогу изъ опасен1я нападенШ инородцевъ *'*')• 
Тоже самое несомн^^нно было тогда на посадахъ Чердынн, 
Соликамска и вообще старинныхъ городовъ; въ вовомъ же 
город'Ь на Тур!) эта т'Ёснота вызывалась услов1ями м'Ьстно- 
сти и соображен1ями стратегическими. Дворы воеводскхе, 
стр'Ьлецк]е и друг1е зд']^сь ставились плотно въ одинъ рядъ, 
образуя задними ст'Ьнами домовыхъ строен1й крепостную ст*- 



*) Изъ отписки 1603 г. Вуцинскш, стр. 19. 
•♦) Тамъ же стр. 20. 
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ну, зам'Ьнявшую „городни^; дома зд'Ьсь ставились поспиьнно, 
какъ выражается уже изв'Ьстная намъ грамота царя веодора 
отъ 12 октября 1597 г. о строен1и Верхотурья. 



Перейдемъ къ окрестностямъ Верхотурья, которыя со^ 
ставляли Ямсвая слобода и два монастыря. Основан1е Ямоной 
слободы относится къ 1600 году; въ первые же годы по про- 
ложен1и Бабиновской дороги, Ямскую гоньбу отъ Соликамска 
до Верхотурья отправляли Лялинсше Вогуличи, какъ повин-" 
нос^ь. Это видно И8Ъ ихъ челобитной царю Борису, въ ко- 
торой они въ числ^^ 30 человЪкъ жаловались на тягость 
своего положешя, поставляя на служилыхъ людей до 820 
лошадей въ годъ и въ тоже время платя ясакъ соболями, 
лисицами, бобрами и б'Ьлкой при разныхъ обидахъ и приь 
гЬснен]яхъ. Борисъ веодоровичъ грамотою отъ 28 апр'Ьля 
1599 г. повел'1^лъ убавить съ нихъ ясакъ, „чтобъ ихъ не 
разогнати'*, и беречь ихъ отъ насильства и продажъ *). 
Тогда же царь повел'Ёлъ устроить по Соликамско-Верхотур"- 
ской дорог'Ь ямы, гд'Ё поселить русскихъ ^.охочихъ^ ямщи^ 
ковъ или «ямскихъ' охотникоЁъ'', набравъ изъ разныхъ горо^- 
довъ. Въ 1600 г. эти верхотурсше охотники просили царя 
«дати имъ отъ ихъ должниковъ льготы на три годы, а они 
въ г& во льготные л'Ьта устроятъ себ'Ь дворы и пашню за- 
ведутъ*. Царь уважилъ ихъ просьбу, повел4въ верхот. вое- 
вод'Ь Салманову «на нихъ по кабаламъ и безкабално денегъ 
не править и суда и управы на нихъ до льготныхъ л'Ьтъ 
не давать* **); а на другой годъ далъ позволен]е вновь при- 
браннымъ въ ямщики служилымъ или торговымъ людямъ, 
у которыхъ дворы на Верхотурь'Ь свот, — ^шть свои дворы 
выносг1Шь вь Ямскую слободу"" ***). Такъ возникла Ямская 
слобода возл'Ь верхотурскаго „острога". По дозору Тюхина, 
въ 1624 Г; въ ней было 35 ямскихъ дворовъ да 4 двора 
пустыхъ. . 

*) грамоту и въ ней челобитную см. у Миллера въ «Опис. Сибир. Царст.» 
1760 г., Р1. У, стр. 352—8 н перепечатку въ «Пермс. Л'Ьтоп.», т. I, стр. 139— 140» 

♦*) сАвты Иоторич.», т. П, 1& 35 и «Пермс. Л-Ьтоп.» I, стр. 143 (грамота 
отъ 80 ноя(^я 1600 г.). 

*^) Грамота тому же Салманову отъ 17 января 1601 г. въ с Авт. Нот.» 11, 1^86. 
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Всхор'Ь поел! построетя Верхотурскаго «города' ■ 
оеяовав1я Ямской слободы, полагается начало Никольском!^ 
монастырю возл'Ь посада, между р'Ьчками Калачикомъ ■ 
Сб1ягою. Основателемъ его сл^^дуетъ считать «черн&го попа*" 
1ону, родомъ Пошехонца, который, давъ об'Ьп^ан1е построить 
обитель во имя Николая Чудотворца и св. Бориса и Гл1^ба, 
просилъ у верхо^гурскихъ воеводъ л'Ьсз[ для постройки храма 
и кел1й, яо получнлъ отказъ; тогда онъ обратился съ чело- 
битной къ самому царю Борису ведоровичу )уь 1602 году, 
который и разр'Ьшилъ ему отпускъ просимаго л'Ьса. Однако 
и на этотъ разъ воеводы дали 1он% л'&съ взаймы, съ убло* 
в]емъ уплаты «а него денегъ въ известный срокъ; когда же 
1она построилъ храмъ и кельи, а долга своевременно не 
уплатилъ, то воеводы стали „править на немъ л'бсъ'', что 
побудило строителя монастыря снова обратиться съ челобит- 
ной къ царю. Тогда Борисъ веодоровичъ грамотою отъ 
26 мая (иди 1юня) 1604 г. повел'Ьлъ верхотурскимъ воево- 
дамъ Неудач'Ь Плещееву и Матв'Ью Хлопову на поп% 1он'Ь 
л*съ не править*). Такъ возникъ въ 1602 — 1604 г.г. Ни* 
колаевскШ Верхотурск!^ монастырь къ северу отъ „ города *", 
при впадеши въ Туру р'Ьчёкъ Св1яги и Калачика. 

Заботясь объ устроеши монастыря, Тона отправился 
лично въ Москву въ томъ же 1604 году съ ц^^лью получить 
все необходимое „церковное строенье" для вновь созданной 
обители. Поездка им^кла полный усп'Ьхъ. Въ грамот'Ь отъ 
18 марта 1606 г. на имя ткхъ же верхотурскихъ воеводъ 
Плещеева я Хлопова царь Борисъ повел^^лъ не взыскивать 
съ попа 1оны воску и гвоздей, что было ему дано при по* 
стройк! и освящен1и въ 1604 году храма во имя Николы 
Чудотворца съ прид'бломъ св. Бориса и Гл^ба; къ этому храму 
вел'Ьно было прибрать церковнаго дьячка, положнвъ ему 
жалованья по 3 рубля на годъ; «а черному попу 1он%, гла- 
сить грамота, дано нашего жалованья руги 6 рублевъ на 
Москв^^ а хлгьбное жалованье устроили бъ есте паимею и 
стьнными покосы и всякими угодьи, какъ имъ мочно прокор- 

*) Грамоту см. въ «Актахъ Истор.» II, 1^ 48 и въ оерепечатв^ въ «Пврмс. 
Л%топ1еи» I, стр. 161. Дм ясторш юваетнра очень ц^Ьввн материалы, напечатав- 
ные въ сПодробвонъ сва8ан!и о жизни и чудесахъ св. Симеона, Верхотурсваго чудо^ 
творца»^ Шряь. 1881 г. ИядавЬ Верхотурокаго вмаотнря б-е, ирнложеша 1-о и 2-е. 
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М1пъс|[,.%.« да и впредь бн есте нашего годоваго деЁем- 

наго жалованья велели давати потому &ъ ежеюдь ббмерввод*- 
но^ *). Изъ той же грамоты вндно> что с% 1оною было по- 
слано изг Москвы и все цервоввое строенье для монастыря: 
богослужебныя книги^ 2 колокола в^Ьсонъ оба 2 пуда 22 
гривеввИ) кадило^ сосуды церковные оловянные, ризн и проч. 
Л вел'Ьно дать изъ верхотурсвихъ запасовъ 16 гривевовъ 
воову> полторы гривенки ладану, полведра вина цервовнаго 
и обо всемъ отписать ват'Ьмъ въ Москву^ вг Приказъ Каван- 
скаго дворца дьяку Нечаю ведорову^ 

Долго^ли жилъ строитель Хояа-- не ивв'Ьстно, но во 
всявомъ случае гь 1615 г« онъ еще правилъ монастыремъ 
въ 8ван1и игумена, кавъ овид'Ьтельствуетъ окладная книга 
монастыря нтого года. Зат'Ьмъ ягуменомъ былъ Герасима. 
Въ 1621 г. арх1епиекопъ Кипр1анъ опред^лилъ сюда игумена 
Германа и съ нимъ 1еромо8аховъ Макар1Я и веодос1я *^). 
Этотъ Германъ прибылъ въ Сибирь вм'ЬстЬ съ Кипр1аномъ 
изъ Волоколамскаго мояастыря. Жалованье ему положено 
также по 6 руб» въ годъ^ а монахамъ дано 7 четвертей 
мука отъ казны**'*'). Посл^Ь того за первую половину вЬка 
еще известны верхотурск1е игумены: Авраам1й въ 1624 г«, 
Вешаминъ въ 1627 — 8 г.г., 1овъ въ 1683 г,, Игаат1й 
1642 г« Ё Адр1ааъ въ 1645 г. 

При дозора Тюхива игуменомъ былъ Авраам1& Къ тому 
времеми при храм^ Николая Чудотворца ярид1к1ъ былъ уяое 
другой-^во имя ов. Дмитр1я Солуяскаго. Прежгаго мрмд^^ 
св« Бориса и Глйба Тюхинъ не упомиваетъ. Кел1й монастыре 
скихъ овъ ухазываетъ только 4: игумена Авраам1Я, строителя 
Ма1кар1я, чериаго попа деодоС1Я и старца Антошя» дворюъ 
монастырокихъ 2^ пашни доброй подъ монастлремъ и за 
Турою 9 четей въ трехъ полвхъ, перелогу 20 четей и сЬва 

'^) Ом. грйзоту ъъ уйозАвутояъ *1)кадйиЬ|», въ 1Грй1о:1ю&1и Л % гд^ ом 
омйбочно пом^^ьва 1603 г*Хомъ. Кро1Г& того е1и «Пе^мс. Л^мп.» I, 131 и п мпгЬ 
Буцшнскшо, стр. 21. 

**) сСкаааше», стр. 187, въ приожеши 1-мъ. Строевы «Соисли 1врврхов»»« 
СаВ. 1877 г. стодбецъ 948. 

***) Таяъ же. См. еще сЁжем^еач. сочинен1а» Миллера 1764 г., статью въ 
«Страннив1» за августъ 1в64 г. и •ообенно стпю Бр^илскто: «0«вр1Гпе Ъбодьск. 
в11а|»ин и вервнй ерше*. Кипрханъ» въ «{^рнаД'Ь «Вкра а Равунь» 1891 г. и от- 
дельно. Харьковъ. 1891 г. стр. ^8» . 
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300 копенъ, деревень 2, о чемъ подробности можно видеть 
въ самой кнйгЬ 1624 года. Изъ окладннхъ книгъ монастыря 
нйдно, что ваосл'Ьдств1и въ немъ былъ построенъ еще другой 
храмъ Успешя Бож1ей Матери, также деревянный *). 

Первый арх1еписБ0пъ Тобольсшй Биор1анъ положолъ 
основан1е въ 1621 г. и другому монастырю Шкровскому 
оюенскому, ниже города, при усть^^ р^Ьчки Дерн'Ёйки **). 
Тюхинъ указываетъ въ немъ храмъ Покрова Богородицы, 
келью игумен1й Анис1и и дв'Ь кельи старицъ, пашни 14 че* 
тей и с'Ьнокосъ на 50 копенъ. 

Таковъ былъ новый городъ на Тур'Ь въ начале ХУХХ 
в'Ька. Дальи'Ьйш1д перемкны въ его устройств']^ мы укажемъ 
въ сл^Ьдующихъ главахъ, а теперь обратимся къ ега уЬзду, , 
оъ ц'Ьлью показать его населен1е и административное устрой- 
ство въ первой половин'Ь того аке ХУЛ в'Ька. 

Экономическое состоян1е Верхотурья въ начал'Ь ХУ11 в. 
подробно выясняется приходо-расходными книгами 133 — 134 
(1624 — 25) годовъ, которыя мы впервые печатаемъ по списку 
Тобольскаго Губернскаго Музея въ приложен1яхъ къ этому 
выпуску подъ №Лг 4 и 5. По недостатку м'бста мы не станемъ 
подробно передавать зд'Ьсь ихъ содержан1е, отсылая читателя 
къ с&мымъ документамъ. 

Зд^сь мы зам^тимъ только, что на Верхотурь'Ь приходо* 
расходмыя книги и стали составляться именно съ 1624 года, 
во указу главнаго Тобольскаго воеводы Юр1я ЯншЪевича 
СН^леыитау родомъ изъ Черкасъ, прибывшаго въ Сибмрь въ 
1623 г. и оставнвшаго воеводство въ начал'Ь 1625 года. 
На Верхотурье же въ ати самые годы воеводами были кн. 
Нмкнта Цетровичъ Барятинсий и Максммъ Семеновочъ Яш* 
ковъ съ подьдчимъ Андреемъ 1евлевымъ. Такимъ образомъ и 
ва этотъ разъ мы мм'Ьемъ дЬло съ древнейшими приходо- 
расходными книгами Верхотурья, почему впервые и пом^- 
щаемъ вхъ въ извлечен1яхъ въ отд^лЪ матер1аловъ. Къ со- 
жалев1ю, въ нихъ не сведены годовые итоги, что затруднаетъ 
пользован1е вми. 



^ «Скшпше • св. Сжнмвй Вцрхвтурсжмпэ, стр. 188. 
**) Буц»мав*Д въ спп% • Кш1р1М% етр. 38. «Стапит«*мсвм •бмр'Шв 
г. Вшржпуры» 1838 г.— ружмкь, мржвадмхвщи ш!. 
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У Брцгтснто въ „ Засел ен1и Сибири" (часть I, стран. 

57 — 58) приведены изъ таковыхъ же приходныхъ книгъ 

1627 — 28 гадовъ, хранящихся въ Московскомъ Архив* Мин. 

Юст., доходы Верхотурья съ 1 сентября 1627 по 1 сентября 

1628 г, по отд-Ьльнымъ. статьямъ, но безъ указанхя общаго 

итога городского бюджета, очевидно, по отсутств1ю его въ 

поддинвыхъ книгахъ. Пользуясь этими данными, мы сопо- 

ставимъ н-Ькоторыл, бол-Ье крупныя, статьи дохода въ 162^/ь 

и 16278 годахъ. Беремъ данныя въ рубляхъ безъ дробей. 

162Уб г. 16278 г. 

Таножевныхъ пошлинъ . . . . • 537 р. 487 р. 

Кабацкихъ 1357 „ 1071 , 

3) С*ввыхъ 808 „ 211 д 

4) Ванныгь 101 „ 63 « 

5) Судныхъ 45 „ 46 д 

6) Ярыжвыхъ оброчншъ 98 ,, 282 , 

и т. д. 

Что касается городскихъ раоходовъ. то обыкновенно они 
были меньше доходовъ, почему казна всегда им']&ла прибыль. 
Такъ, въ 1625 г. въ «сметной книг'Ь денежныхъ доходовъ 
и расходовъ" показанъ остатокъ 1758 руб., въ 1627 г. — 
1065 р., въ 1628 г.— 2344 и въ 1629 г.— 3089 руб., не 
считая еще въ томъ числ'Ь ясачвыхъ и поминочныхъ дохо- 
довъ, которые также были довольно значительны. Наприм. 
въ 1628 г.— 1227 р. (по московской ц^н-Ь мягкой рухляди), 
въ 1629 г.— 977 р., въ 1635 г.— 671 р., въ 1644 г.— 
814 р^^ {Буцинскгй, I, 61). Въ печатаемой нами приходной 
квигЪ остатокъ отъ 1623 года показанъ 276 р. 30 алт. 
572 Д*. да долговъ кабацкихъ „на питух'Ьхъ" кром4 того 
было 277 руб. 14 ал. 1 д., а весь остатокъ былъ свыше 
553 руб. Изъ этого можно вид'Ьть, что кабакъ въ то да- 
лекое время былъ очень выгодной статьей казеннаго дохода. 
Упомянутый выше воевода кн. Барятинск1й не безъ основан1я 
жаловался въ 1623 г. въ Москву на это зло, прося закрыть 
въ Верхотурь'Ь кабакъ, какъ сд'Ьлано было въ Тобольск'Ь. 
Но на это его представлеше изъ Москвы посл'Ьдовадъ стро- 
пи выговоръ воеводе за то, что онъ не рад'&етъ о государе- 
вой ПОЛЬЗ'Ь *). 



*) Подробнее объ этояъ св. у Буцинскаю иа стран. 59-й. 
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Б) УЬздъ Верхотурск1и въ начале XVII в'Ька. 

О начал* Верхотурскаго уЬзда, его первоначальныхъ 
размЪрахъ и н']^которыхъ изм^&нен1яхъ въ его гравицахъ мы 
уже сказали бъ 1-й глав'Ь настоящаго выпуска. Теперь мы 
уважемъ состоян1е уЬзда въ первой четверти XVII в. по до- 
зорнымъ и лсачнымъ книгамъ, о которыхъ упомянуто въ на* 
чал']^ второй главы. 

До занят1я края Русскими онъ былъ населенъ инород- 
цами — главнымъ образомъ Вогулами и въ небольшомъ числ* 
Остяками и Татарами. Инородцы д']^лились тогда на сотни^ 
а посл'Ьдн1я на отдельные юрты; во глав* сотенъ стояли 
сотники, а юртами в'Ьдали подчиненные имъ пятидесятники 
и десятники^ сообразно числу жителей. Случалось, что если 
юртъ былъ по числу жителей довольно значителенъ, то онъ 
одинъ составлялъ сотню, и въ такомъ случа* понят1я ^сот- 
никъ'' и „пятидесятникъ'' отождествлялись, употребляясь одно 
вм'Ьсто другого. Въ XVI в^к-Ь несколько сотенъ часто объ- 
единялись въ болЬе крупный общественный союзъ — княжество 
во глав* съ княземъ изъ того или другого стариннаго рода 
или фамил1и, члены которой преемственно княжили бол'Ье 
или мен*е продолжительное время. Въ XVII в*к* такихъ 
княжескихъ фамил1й среди инородцевъ было уже немного. 
Наиболее изв'Ьстныя княжеск1я фамил1и въ Сибири указаны 
были въ V выпуск* нашего издантя. 

Съ покоренхемъ края Русскими^ указанное общественное 
устройство инородцевъ оставалось еще долгое время непри- 
косновеннымъ. Рядомъ съ сотнями постепенно возникали 
русск1я волости, центрами управлен1я которыхъ являлись 
слободы съ ихъ начальниками — приказчиками. Эта новая 
организащя управлен1я довольно долго уживалась со старой 
инородческой, пока усилившаяся колонизащя русскихъ и, 
какъ ея неизбежное посл'Ьдств1е, обрусЬше самихъ инород- 
цевъ не повело къ распаден1Ю старой сотни и поглощен1ю 
ея новой административной единицей -- русской волостью. 
Но юрты, какъ основные элементы старой инородческой 
сотни, въ Сибири и ДОНЫНЕ удержали это исконное назваше 
въ волостяхъ съ инородческимъ населешемъ, въ чемъ легко 
уб'Ёдиться при первомъ взгляд'^ на карту Сибири. Ясачныя 
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ат]}ё С1^бйрй, въ йэ6в|гл1й С01^^а:нйвш]яся до йай^го ьрШёПй, 
б^ду^и со1<ост8(6ляемБ1 Н дбзорнБ1М1Г и 1^ёреписаБ1ми ёиигАм|| 
рус^Ййхъ воластей, даютъ достаточйуку «о^оййсусть п|)<Усл'Ь- 
ди1^ь ув^^занЁый пр^уцесбъ в.сс^^^^ЁАя1^т бол'Ье шдй мён^ё 11оц<во. 
Между т^мъ въ соседней Перми Великой, пбко^нвой Рус- 
Ы^ъкИ з^^ачитеяьно раньше Сибири, мы не толькб йё им'Блй^ 
такой воайожйОс^и по совершенному отсутств1<о такъ йса^- 

ЙБ1ХЪ ЁНЙГЪ, но СЪ бОЛБШИМЪ ТруД01Иъ МОГЛЁ в^озстйЬо^вйть' 

административное разд^лбЁ1е самой русской 1!ёрр1ИЬрШ М^ 
ХУ^ХП в.в. 

По у118зайЁ[ымъ соббрат^^ешямъ, II^ы считаем^ не^убхбдй"- 
мйм^ парАл^ед1>но указать какъ руссЕ1я #о^*ос^*й Верхотур'* 
е]^й1!'0 уЙда въ ка^ал'Ь ХУИ в., такъ й совремённйхй им1 
ннорб'Дчеёйя сотяй в^ тдмъ Ае у^зд*. Длл? перво* цФлИвАм'Л 
^^(у6^^^±1^ть лкуНЬчёл^оШъ дозбрная книга Михаила ТюхиМ 
1в24 г., Дли йто^Ъй - древн-ЬйШая ясачййя Вёр^о^урс^сая 
К^га 1626 1!'., бйбл1огр«фги^еек!я св^Ьд^Ьй1я о ^оИх^^ Ы у^^ё 
^^ршъёЛV^ въ с^момъ начале этой главах. Б^иак)С'^ь по вре11ёйй 
6д(^т181влен1я обой1ъ йсточйй110въ им^ётъ Иъ д^Момъ слу^^'А 
о4ейь йаэк^йбе зйачёнхе для йстор1йЁа1 края. 

По дозбрной кнс^г'Ь Тюхйна 1624 г^,- «бя тёррЬтО)^}^ 
у^Ьзда', ба№блёййай Ру6ск1Ёий, щ^л,Ыялё.сь Ш 6лЬд!^кЩЫ с6- 
ст«в№А ча^сти: 1) ПодьдроднёЛ волбСть, йзр^дк^ ^^а.^ыЁйё^А^!^ 
ОкблоМОр^бдябю Иъ пбДрня11ан1е ЧердБ1(ни й Усб^№^о КаибкоМу; 
2) ТагиЛМНЛА валбсть; 3) ИШянскйН в6ло6'№; 4) ^а^чтк 
И'пкоЛьбка'ю ВёрМШурс1^йга А^онастыр^Ё; 5) в()тчийа Преббрё-- 
оюёНбк()(/ь6 Тагшьси^аЛо монас^Еггря; 6) вотчий^ ВшМлеЩбпШб 
НёвьянскШо МЬ^в.старя. и 7) вотчин'^ . АрхатдЛьсН($ю ъ^сШг 
^^ырп съ Успога. Монас'ГгарсК1Я вотчйни не й]$)ёдста1вля^лй 1№ 
В*рхо'Гу|>скомъ у^Ь*д4 йаййхъ ^^ибо особеяЖИстёЙ! по ср*ййе^ 
шю съ' таковвмй же въ Чердынскомъ и Усольско]«[ъ у^здахъ.* 
Что же касается трехъ русскйхъ волостей уЬзда — ПоДгб^гбд- 
ной, Тагильской и НевьянскОй, то бн'Ь, напротййъ, много 
отличалмь дть Великопериских'Ё по общему складу упра^ле- 

ШЯ И]^1(. 

Въ каадАй изъ трехъ волойтёй Верхотурйклго у^^Дй 
дозорная книга 1624 г. ясно различаетъ сл'Ьдующ1е разряды 
землед'Ьльцевъ: 1) государева десятинная пашня, 2) деревни 

Пернсваа Старина. Вып. УИ. 5. 
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и пашни Верхотурскихъ посадскихъ людей, 3) таковыл же 
Верхотурскихъ стртьлы^^ъ и другихъ служилыхъ людей, 
4) тоже ямскихъ охотниковъ, 5) тоже паг11енныхъ кресшьянъ 
и наконецъ 6) разрддъ половииковъ, захребетниковъ и бобылей, 

Въ виду того, что дозорная книга Михаила Тюхина 
нами печатается въ приложен1и почти въ полномъ ъщ'Ь, мы 
не будемъ вдаваться щ'ксъ въ подробности при разсмотр']^н1и 
каждаго изъ перечисленныхъ разрядовъ, а ограничимся об- 
щими данными по каждому изъ нихъ. 

Важнейшую особенность Сибирскаго землед'Ьл1я состав- 
ляла въ ХУП в. государева десятинная пашня, которая 
версталась въ выти. Въ дозорной книг'Ь Тюхина вполн']^ 
определенно сказано, что „въ выть положено по 25 четей, 
а государевы пашни пахать на выть по 2 десятины^. 
Въ выть полагалась исключительно ^^добрая земля ''^ которую 
обработывали пашенные крестьяне; прочгя пашни, а такоюе 
перелогъ и стьнные покосы не верстались въ выти и сл'Ьдова- 
тельно не могли доставлять хл'Ёба въ государевы житницы. 
Такимъ образомъ каждый пашенный крестьянинъ за право 
пользовашя своей „собинной пашней *" обязанъ былъ обрабо- 
тывать на государя известный участокъ земли сообразно вели- 
чин* своего собственнаго участка. Если весь участокъ его 
равнялся 25 четямъ, то на государя онъ обработывалъ на 
особой пашн4 2 десятины; если участокъ былъ въ 127з че- 
тей, то на государя полагалось вспахать одну десятину; при 
67* четяхъ государевой пахоты полагалось половина деся- 
тины и т. д. Крестьянская пашня обыкновенно находилась 
вблизи государевой. Въ дозорной книг^^ Тюхина общге итоги 
государевой пашни сопоставлены по вс^мъ волостямъ съ та- 
ковыми же Тараканова, именно указана прибыль государевой 
пашни противъ прежнихъ дозорныхъ книгъ 1621 г. Этодаетъ 
намъ возможность вычислить всю государеву десятинную 
пашню при дозор'б перваго писца, книга котораго сохрани- 
лась только въ отрывк**. Представимъ итоги об'Ьихъ книгъ 
въ параллели, чтобы показать довольно зам'Ётный приростъ 
десятинной пашни въ Верхотурскомъ уйзд* въ промежутке 
времени только въ три года, т. е. за 1621 — 1624 г. г. 
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Хота дозорааа книга Тараканова сохранилась только 
въ отрцвк1|, во именно въ этой сохранившейся ея части 
ясно говорятся о государевой пашн'Ь (см. въ орвложешяхъ 
Л*! 1). Изъ нея иы впервые узнаеиъ, что на Подгородную 
волость правительство уже заранее положило государевой 
пашни 60 десятинъ, во за недостатЕоиъ всего потребнаго 
числа пашенвыхъ крестьянъ, нзъ вихъ въ 1621 году, при 
дозоре дедора Тараканова, вспахивалось на государя только 
около половины, аненво Зб'Д десятинъ; остальння 247^ дес. 
стали пахать съ 1622 года или позже. Зат^мъ на Тагиле 
положено было пахать на государя 20 'Д десятинъ, между 
тЪыъ какъ но количеству населен1Я танъ оказалось возиож- 
ныиъ пахать 33 'Д десятины при Тараканове и 50 десятинъ 
при Тюхин'Ъ. На Невь1| до 1621 г. совсбнъ еще не было 
государевой пашяи, и только Таракановъ таиъ сд^лалъ пер- 
вый .приборъ" хл'Ьбопашцевъ, къ которынъ Тюхинъ при- 
соединилъ .казанскихъ переведенцевъ' новаго прибора. 
Вновь прибранные крестьяне въ первые 3 года состояли на 



*) №■ 187 четей вновь вавятн по прибору Тяраивош, но были во лыот» 
до 1614 1-. почпу I Пйстав1еиы Тюеявшъ не првЛыль въ втого тохв. 

**) Эту 512 четей вяокь еавятн ро врвбору Тпхива на лыотп, аечвн; еще 
ирмбшя. 
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льгот*! и то л ко* по истечешя ея д,оЛяши были пахать на 
гоеударя по дв^ десятмы съ каждой вбетй^ т. е. еъ яаждыхъ 
25 четей доброй аеидв. 

Изъ того же драгоц^ннаго отрывка дозорвой книги! 
Тараканова видно, что сЬнбые покосы крестьяне косили на 
Государя у^ежегодъ неровна*': при хорошемъ урожа'Ь травъ и: 
€^на коск^ли больше, ^роэвытя межъ себл противъ государевы 
Паиши'^, потому что сенокосные луга крестьянъ не верста- 
^ЕИС^» въ в(1ти. Скошенйое сМо крестьяне возили йъ городъ 
Верхотурье зимою на своихъ лошадяхъ, а тамъ его прода- 
вали пр1'Ьзаимъ и торровымъ людям*& староста и ц'бловаль-' 
викъ изъ т^хъ же крестьянъ, въ присутствги служилаго че-' 
Лов'&ка. А м'Ьрою копны служила „вервь 2 саоюени съ локтемъ^у 
^/Иьна нопны была тогда 4 гривны, т. е. 40 коп^екъ. Выру- 
%евныя отъ продажи сЬна деньги опускались ^ъ ящякъ за* 
Государевой Верхотурской печатью, а книги сонной продаж'Ь 
вм'Ьстё съ деньгами помесячно представлялись въ государеву 
»казну*. ВсЬ эти бытовыя подробности, такъ сказать^ проро- 
нилъ ведоръ Таракановъ въ своей дозорной книг'Ь 1621 г. 
По сравненГю съ великопермскими писцовыми книгами Яхон- 
това и Кайсарова, гд'6 мы совс^мъ не встр'Ьчаемъ выти,^ 
дозораыя верхотурск1я книги представляютъ особенный науч- 
ный ибтересъ. 

Въ приведенной таблице указана еще не вся крестьян- 
ская пашня, а только лучшая ея часть — добрая земля, поль- 
зоваше которой обязывало крестьянина работать на особо 
отведэнныхъ пашняхъ на государя. Кром^ нея верхотурсше 
крестьяне, подобно чердынскимъ и усольскимъ, им^ли пашни 
на стороне, ^на9ьгж1Я^ или ^^отътьзоюгя* пашни, соотв^тство- 
вавш1Я ^отхооктм* пашнямъ въ Перми Великой ""О- Зат^мъ 
верхотурскГе крестьяне, выхохцы съ Вычегды, Вятки, Камы, 
изъ Казани и т. д.,, изгЬди^ какъ везд^, земли переложные 
непианыя и сЬнокосные луга^ изм^рявшхеся количествомъ 
копенъ с^на. Но что составляегь ихъ отлич1е отъ соседей — 
пермичей, такъ это .пашенный л^ё^съ', совсбмъ не упомина- 
емый за ними въ дозорннхъ верхотурскихъ книгахъ и со- 
ставлавппй ая^ казенную собственность. Покахемъ опять 



*) Срооть п «ПермекоЁ Опршгк» вш. Ш, стр. 7—16, тВ- 125 ш друпж. 
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все вто хмайетво верхэтурскяхъ хрбстьа1ъ яъ особой таб^■- 
ц*]), худа вк4ючихъ в давяыя о кодяч«ств1 васеленвыкъ 
н'^гь в пшоеивых^ крестьявъ нуяекого пола. Эта тнгблица 
сост&ыена нцни йшлюввтельво по домраой. 8ни[4 Михавла 
Тюхиш 1624 года. 
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Примпчате-. Пяшвя вс^и ввдовъ в«и^ аоЕыавв *п вхявнх пмЪ, в въ дв7 
вотвку же>— » четвхъ. 



Брони дозорной книге 1624 г. о хозайств'11 верхотур- 
скихъ пашенныхъ крестьянъ даютъ цФввыя св^д'|1н1а инопе 
друпв шсючйикв, в!^ обил1и сохравивш1есд кавъ въ МосввЪ, 
такъ ■ въ ТобольсвФ. Тавовв книги: ,крестьянс»пя' съ 
инвавыия еннсканв пашенвыхъ врестьявъ и поречвянв обра- 
ботаваемой ими десатянной пашвв; „постьвныя, ужинныя, 
умолотныя, опытныя, выдпльния бввги" даютъ свФд'1я1я по 
отдЪлшниъ годаыъ о количеств^! посева, ужвн^, опнтвонъ 
ил пробномъ и о аолвонъ унолотЬ всего собравнаго хл1^а, 
о выд^ден1а на государя четвертаго влв оятаго снопа еъ 
новыхъ пашенъ, завятыхъ крестьянами (,вйд1|льной хл^ьбъ"); 
дал^Ье — „книги спнныя' или .,книш спиной прадаоюгь*, 
цСборныя кнти* (денегъ), щХлпбигля приходныя и расходтш 
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книги'' и т. д. *). Сл^Ьдуетъ им-Ьтб въ виду, что кром']^ обра- 
ботки десятинной пашни крестьяне несли на €66*6 и друпя 
обязательныя натуральныя повинности. Мы видели уже, что 
они должны были поставлять на государя сЬно; на нихъ же 
возложено было приготовленхе и поставка въ казну солода, 
муки, толокна, крупы, возка дровъ, дранье лыка и друпя, 
по тогдашнему выражен1Ю, „изд^л1я'', „сд'Ьлья''. ВсЬмъ этимъ 
„изд'Ьл1ямъ" велись ежегодныя подробныя записи. Мы .при* 
ведемъ для прим'Ьра н'Ькоторыя изъ нихъ, но не можемъ 
отводить имъ зд^сь слишкомъ много м']^ста. Къ сожал'Ьн]ю, 
далеко не во вс^хъ книгахъ приведены общ1е годовые итоги, 
что затрудняетъ пользован1е ими. Мнопе изъ упомянутыхъ 
хл']^бныхъ сбороЁъ распространялись не на однихъ крестьянъ, 
^0 и на друпе классы населенхя. 

Въ книгахъ выд']&льнаго хл']^ба 1624 г. по Тагильской 
волости **) написано: » Выделяли хлЫъ Верхотурской сынъ 
боярской Ондр']^й Буженинъ да ц'Ьловалникъ Иванъ Долгой, 
да стр'Ёлецъ Иванъ Бропива. У Воскресенского попа Авд']^я 
Ларюнова высгяно 5 четьи ржи, ужато 6400 сноповъ, а 
на государя выдтьлено чешвертово снопа 1600 сноповъ, адо- 
ведетца взять 40 четьи съ полуосминою ржи. — У Воскресен- 
сково же попа Лар1она высгяна четь ржи, ужато 750 сно- 
повъ, выдтьлено четвертово снопа 187 сноповъ, а доведетца 
взять 4 чети съ осминою и съ четверикомъ и съ полчетве- 
рикомъ ржи... У Верхотурсково посадсково жилца у Ивана 
Толмачева высгяно 14 четьи ржи, ужато 21390 сноповъ, 
выдтьлено ттвертово и пятово снопа 4848 сноповъ, умолочено 
ржи 121 четь съ полуосминою. У него же, Ивана, выс1яно 
полтретьи чети ячмени, ужато 3400 сноповъ, выделено пятово 
снопа 680 сноповъ, умолочено 8 чети съ осминою".... 
Въ томъ же род^ дал'Ье сл'Ьдуютъ записи о пос'Ёв'&, жатв^, 



*) Полный указатель ихъ въ Москов. Архив'Ь Мин. Юст. см. въ сОбозр'Ьпи 
столбцовъ и кннгъ Сибнрс. Приказа» Оглоблина (часть I), а собственно по Верхотур. 
у^ду въ труд^ Мампева: сРувописи Тобольскаго губ. музея» въ его сЁжегодникЪ», 
вып. 2 и 3 и отдельно въ 2-хъ внпускахъ. 

**) Тобольс. Губ. Музей, по указателю Мамтьева, вып. I, Тобольскъ. 1894 г., 
подъ № 5: сЛ'Ьта 7132 книги государя царя и вел. кн. Михаила Оедор— ча всеа 
Рус1и въ Верхотурскомъ у^Ьзд'Ь на Тагиле выдгьльною хлтьба—ржаиие и лровш, а та 
ярица взятк рожью». Рукопись въ четвертку на 27 листахъ. 
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выд'бл'Ь и умолот*]^ другихъ посадсБихъ жильцовъ: Андрея 
Овчинникова, Меншика Цыпиля, Герасима Маркова, Ивашка 
Турыты и проч. Общихъ же итоговъ въ книг* не сведено 
никакихъ. 

Въ книгахъ сЬнной продаже 1625 г. встр^чаемъ так1я 
записи по городу Верхотурью: „Книги государя царя.... стьи- 
ныя, что продадутъ государева сЬна съ огорода въ нын^ш- 
немъ во 133 году стр4лецъ 0едос1йко Бархатовъ да ц-Ьло- 
валники Пининко бедотовъ да Отронт'ЬАко Бишкинъ "*").... 
И всего продано сЬна въ мисец* декабре да въ мисец* ген- 
вар% всякимъ про']^зжимъ людемъ 116 копенъ, а денегъ взято 
за то с4но 46 рублевъ 4 гривны*. Въ „Книгахъ с4нныхъ 
съ 1 февраля по 5 марта 133 года" **) итогъ такой: 
„ И всего продано государева сЬна въ м']^сяц'Ь ееврал^ да ме- 
сяца марта съ 1 числа до марта жъ по 5-е число 110 ко- 
пенъ с^на, а денегъ за то с^но взято всего 48 руб. 26 алт. 
4 ден.**. Въ „Книгахъ сЬнныхъ за мартъ м4сяцъ 133 г.* ***) 
сказано: „И всего продано государева е^в^ въ мисец^ март% 
125 копенъ, а денегъ взято за то сбно 50 руб.*. 

Къ числу подобныхъ книгъ относятся того же 9 1 3 3 года 
книги государя. .. соломенныя и мекинныя, что продано го- 
сударевы соломы овсянныя и яровыя и ржаныя во 133 году 
съ государевыхъ гуменъ, а ц^ловалники были у продажи 
Аверя Шило да Максимко Таскинъ** ****). Итогъ сдЬланъ 
такой: „И всего по книгамъ за солому и за мякины и за 
ухоботье взято денегъ 17 р. 17 алт.*. 

Въ «Книгахъ умолотныхъ* Невьянской волости отъ 9 
ноября того же 1624 года *****) встр^чаемъ такой итогъ 
умолота: «И всего обмолочено ржи 32316 своиовъ, л вымоло- 
чено изъ т*хъ сноповъ 1007 четвертей съ полуосминою ржи*. 
Въ другой подобной же книг* отъ 21 ноября 1624 г. *****) 
о казанскихъ переведенцахъ той же волости „прибору" Ми- 
хаила Тюхина пом'бчено: ^И всего казанскге переведенцы 



*) Ташъ же, выи. I, подъ Л 22, отр. 11. 
**) Танъ же, в. I, подъ 1^ 23. 
♦♦*) Тамъ же, в. 1, подъ ;^ 24. 
♦***) Тамъ же, в. I, подъ ;^ 25. 
*♦•♦*) Тамъ же, в. I, № 35. 
******) Тамъ же, в. I, № 36. 



- (8в - 

рб]|10дотил^ 3091 СЕопъ арицЫу а э^уолотщли 54 ч^эерту 
б^ать д^луосмицы. Да въ црошломъ во 132 году гювя ьъ 89 
д^ц^ у;горулъ на Нейв* гулящей чедов'Ь»?> 0ет)5а Фо1|[цръ- 
Куронва, а у него было с']&яно три пуда ярицы на ^^Ол, р 
та дрицд, эзят» ца государя 130 (^в^цовЪу » умодоч^щр дв4 
э^твэрти с^ осминрю ц ръ получетэ^рцкруъ дрицы"", Ца1;0'- 
нец> о Щвьднски^ъ врестьянахъ ррибору ^^дора Таравадр- 
ва, о 1№тор1|1хъ Л1Ы тавще грцоридц вщшэ, трэт^д умрдотрад 
книга ртъ 3 декабря 133 года*) горорщтъ: ^Ц всего Тара-^ 
канора црцбрру горударевы ]^рестэяна обцолртцлц государева 
овра 10714 сноповъ, а ивъ т']&хъ снопрв'^ умрлотцля 303 
^9Т?брти с^ъ рсминою и съ полуосминою''. Таармъ рбразомт» 
ВС*! три невьднсв1я умолотщыя квиги, взятцд эц^ст'Ь^ дают1^ 
црцят^е р разу'^р']^ рбщ^го умодрта ро Нев^дцсаой водо^ти 
въ 1р24 году, 

^слц крсстьянцнъ избцтокъ хл-^^а цррдавад^, то эа 
рраво тррговди оцять цдатилъ ц^в^ рбщчную пощдцну, 
(^ц^/фцщ р таких'ь сбора^ъ дают"^ ^Хд-З^бцыд приходщцд ц 
расходныя кщщгц", образчи|ьо;мъ кРторцх1^ могут^ сду^цт^ 
^134 грду цпящ государя.... т Тагцдф съ дл^бной цродажи 
црщдццнргр сбрру, ^то сбцрали цо гррудареву указу стр**^ 
ДРД1Б0Й дердтницъ Сеиенъ Дазаревъ да ц']&лоэад1|цаъ Свм^йаа 
Марьця?» съ чещц мут тттудовой по 2 алщыт, а (^ъ чещц 
рщц пцти ^ъ пудовой по алтыну"* '*'*). Ца посл'Ьднрцъ днрт^^ 
этой цццщ читаемъ; .И рбоего ръ хл-Ьбирй пррдадаи — съ муки, 
и со ржи, и съ ячменя, и с?» овса, и ръ оододу, щ съ |(руцъ^ 
щ р'^ тодрч;да пощдинъ ээдто 186 руб, ?6 алт. ръ дрдгою". 

Х^рцер^ обратрм'^ цвищш да додожрщр других'^ кдас-^ 
сов* нлррдррщ въ Вер?50турсро11']^ уфзд*, а ииеццо духоэрн- 
ртва, пррадрчиз;^ людей, сдурьилы^'^ людей и т^щ^ъ рхрт'- 
ниновъ црц дозор'Ё Трхища 1624 г. Еаадцй из'ь ^их*^ нрс^ 
ща срб^^ т'Ь илц друпа сосударртвеццыя довиндорти, ц^^лъ 
свое хозяйство, свои деревни и починки, иногда впрочемъ 
совместно съ крестьянами, Ду;^овенртвр в'^ дрдавнр црхобр'Ь- 
тенномъ кра']^ составляло еще наимен'бе значительный въ ко- 



*) Тамъ же, в. I, ]« 37. 

♦♦) Тамъ же, вып. I, подъ )6 45. 
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дичест9вц»ом^ <>тцощ№1И класеъ насел^над, В^ 1624 г, въ 
сацом^ городЬ было толыи) дэ*]^ ц^рнви, возл^ Я19Р0'— дв» 
моц^^стыря и во всем1ь общирномъ уфзд4 ^ще три мон1астнря— ' 
Д9а^ вд Тагцл-б ц трет1й ва Шэ^-^. Все мона^теревое и дер* 
]в^вцое хоадйство состояло цаъ 130 чэтей тшв}Цу 722 чет. 
дэрэлогу » 3370 цаиеиъ оФна, Отд'Ьльдое хон«йство вашдаго 
ионастцря можщр эидфть ръ довордов Тюхища, эъ прчложе^ 
ши. Наравн'6 съ крестьянами б']^лов дужоэ^стзо дола^ио было 

уцдаяи^ать въ |^азну эыд^льн^Е^Iй хд^бъ съ цов&г^ъ или «лиш- 
Н0Х>'' пашен'^, уставорленнуд) пошлину ш цраво торговли 
продуктами сел|»СБаго ;$:оздйства и т* д. Только обработка 
государево^ д^сятирной цашни составляла исключительную 
обязанность креет^дн^» — зеэддед'Ьльцевъ. Въ город* духовен^ 
ствр илЬдо 8 дворовъ и щ, уЬзд^Ь три деровви: при Тур* 
бв^ла деревья Тррицваго цоца Хакова и на Тагил* дв4 деревни 
Воскресенскихъ попов*^ Дар^она и Двдфя. Моиаетырскихъ ж« 
деровен^ быдо въ у*9д* 4: Нивод{|С.ще 1|[0нахи им*ли одну 
дэроэню на Тур* и другую цри р*чк* Юр*, приток* Саддц; 
Архангельск1й монастырь съ Устюга им*лъ деревню на Та^- 
гил*, да тамъ же стояла еще деревня старца Филарета, 
строителя Цреображенсваго монастыря, Точное число дворовъ 
монастырсвихъ и поповскихъ въ у*зд* и жителей въ них'ь 
нзъ книги Тюхина не видно; за то количество пашни, пере** 
лога и с*на повазано точно (см. выше). Поэтому не пред-» 
ставляется возмо;|^ностц цодвести особые итоги дворовъ и ^^и-» 
телей по духовному влассу населен1я. 

Посадсше дюди въ у*зд* им*ли собственн|лхъ 15 доре- 
эень и н*Боторыя пашни и дворы въ стр*лецкихъ, ямскихъ 
р крестьянскихъ деревняхъ; дворовъ у нихъ въ у*зд* было 
23 и столько ще дворовлад*льцевъ, да братьи и д*тей 6 
челов,, всего 29 чел. Пашни доброй земли посадск1е люди 
им*ли 332 чети, да ,отъ*зжей" у четей, перелогу 387 чет, 
и с*на 5670 копенъ. Цашня посадски^ъ людей при дозор* 
Тюхира была обложена „выд*льнымъ снопомъ'' на государя, 
откуда видно, что она расширилась противъ прежняго дозора 

9а с^отъ цащнн другихъ кдаесовъ, составив* отчасти „лиш- 
нюю цащцю"* 

Служцлще лщИ| а именно сывъ боярск1й Иванъ Спи^ 
цнцъ, дод|»*чЙ Ст?царъ Карпрвъ и стр4дьцр им*ди 1 $ дере- 
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веяь ш I 0041100X1 а во вс11хъ ихъ по однону двору; два 
стр^Ь^ецкнxъ двора стояли въ чужихъ деревняхъ, а пять 
стр^ьцовъ ин^в пустоши. Но нзъ 16 деревень 8 были 
обоца съ пашевныии врестьанаыи, почему пашня сжулвжыхъ 
людей равнялась только 218 четямъ, а число вопенъ с'!Ьна 
у ннхъ не превышало 3300; одну же тысячу коневъ надо 
считать общей собствеввостью ихъ съ крестьянанв. Перелогу 
служилые люди нн'бли 353 чети. 

Наковецъ янск1е охотники, составлявш1е особеввость 
Снбврв по сраввешю съ Пермью, ин-бли своихъ 16 деревень 
■ въ нвхъ 34 двора, вашни 411 четеЙ, перелогу 410 и 
с%на — больше всЬхъ прочихъ классовъ, а иненво 6300 ко- 
певъ (крон11, конечно, крестьяиъ). По довору Тюхнва, за 
янщвками пашни оказалось больше протввъ пэлохевваго ва 
61 четь, почеиу и они должны были платить съ , лишней 
пашни* выд^ьвый свопъ на государя. 

ВеЬ указанвня данвня ны соедиввмъ теперь въ следую- 
щей таблице, согласной съ общими итогами дозорной книги 
1624 г. 
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Присоед1вы сюда давина предъшдущей таблицы о 
срестьявскошъ хозяйстве, оолучнмъ для всего Верхотурскаго 
гЪзда: 2 слободы (Ямская и Невьаисвая); 149 деревень; 
278 дм|и»% ■ 109 ю горо^^к, всего 387 дворов^, не ечн- 
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тая дворовъ духовенства въ у^зд*]^; вс^хъ дворовлад%л{>цевъ и 
ихъ родствен ни ко въ мужского пола въ у'Ьзд']^ 47 3^ кром'Ь 
духовныхъ, да въ город* 109, итого 582 человека, да про- 
чихъ всявихъ людей 691 чел., всего 1273 челов'Ька мужского 
пола, по указашю Тюхина. Ёром* того было еще 49 челов. 
бобылей, половниковъ и захребетниковъ. Пашни паханой 
доброй земли всего было 3165 четей въ пол'Ь, а въ дву 
потому же, на'Ьзжей пашни еще 152 чети, перелогу 5978 
четей, с^на 49415 вопенъ. Эти цифры не сходятся съ гЬми, 
кав1я приводитъ П. И. Буцинск1й *), но мы считаемъ ихъ 
бол^е правильными на основан1и личнаго изучешя дозорной 
книги 1624 г. Михаила Тюхина. 

Бели сопоставить прйведенныя цифры съ т'бми, вак1Я 
одновременно указалъ по соседнему Чердынсвому уЬзду пи- 
сецъ Михаилъ Кайсаровъ, то мы уб'Ьдимся въ томъ, что коло- 
низащя Верхотурскаго у^^яда шла весьма быстро. По сравне- 
Н1Ю съ Верхотурсвимъ ЧердынсвШ (иначе Пермсв1й) уЬздъ 
бнлъ старымъ] онъ волонизовался руссвими людьми уже въ 
течен1е полутора стол^&т1й до Кайсарова и однаво им^^лъ при 
средней и худой почв'Ь до 2700 дворовъ и 3000 ихъ вла- 
дел ьцевъ въ город* Чердыни, 19 погостахъ, 170 деревняхъ 
и 114 починкахъ; пашни же середней и худой земли въ 
1624 году тамъ было 10626 четей въ пол*, а въ дву по- 
тому же, перелогу 3628 четей и сЬна 41183 вопны **). 
Кавъ видимъ, воличествомъ с'Ьвз^ новый у^здъ даже прево- 
сходилъ своего стараго сосЬда, перелога, т. е. необработан- 
ной пашни тавже им^лъ больше, вавъ убздъ новозаселенный. 
Тольво пашеннаго л']^са эти новые поселенцы Зауралья почти 
еовсЬаъ не им'бли, потому что онъ считался вазенной 
собственностью; между т^мъ въ старомъ Чердынсвомъ у^зд'Ь 
его было въ 1624 году 11957» десятинъ. 

Въ Перми Веливой руссвая волонизащя направлялась 
по р. Бам'Ь и ея притокамъ, въ Верхотурсвомъ вра* — по 
Тур* съ ея притовами. Тура въ Пермсвомъ Зауралье им^ла 
тоже значеше, что Кама въ Пр1ураль'Ё. Первоначально за* 
селенъ былъ тотъ пунвтъ на ея верховье, вуда выпГла вновь 
отврытая Бабиновымъ дорога изъ Перми, т. е. городище 

*) €3аселен1е Снбнрн», часть I, стр. 45. 

^) «Пермск. Старинаэ вып. П1, стр. 115—116. 
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Иеромкирр», Шр^ымя «{Битемии эторо м^Ьета, шзвЬотшш 
Ш0Т01НИ, быди Вогулы, а первые руссше люди перееедиля» 
сюда въ 1597—8 г.г. иэъ управднеядаго города Лоаьвы и 
В9ъ соо^^двей Пермя («Пермнчи''). Руканя т^^ъ я другихъ я 
строялсд новый городъ Верхотурье. За'гЬмъ у»е потянуляс^^ 
сюда дереселеяцы оъ береговъ Чусовой, Вяпш, Вычегды, шп 
Казаяи я другяхъ мФсть, Небольшямн поселвамя въ 2— 3 
двора ояя располагались выше я яяже яояаго города на 
Тур4 я ея прнтокахъ— Салд* съ Юромг я Шей, Тагнл4 с^ 
Мугаемг и еще южн*е— по Невь-Ь яди Нейв^ я Режу, со- 
ставляющям'ь въ своем'ь продолжен!» слФдуюпцй прятояъ 
Туры — р'Ьву Ницу. Такимъ образомъ сперва возпяяъ самый 
городъ, потом1^ Подгородная волость с^ Ямеяой слободой и 
Няводьевимъ мопаетыремъ, дал'бе— волость Тагяльсаая я еще 
позже --Неэьяясяая, Мы вяд']^лв, что пря ведор^Ь Тараканове 
посл'Ьдцяя только возпияала. Несколько позже руссв1е еталя 
заселять веркоэья Чусовой я Уфы, гдЪ сначала было только 
яяородческое паселен1е, состоявшее язъ Вогулячей я Татар1к* 
Такъ постепенно образовался за Урадомъ новый обширный 
у^здъ па земляхъ, раньше заселенныхъ Вогуламя, Остякаыя 
я Татарамя. Въ Ьй глав'Ь мы показали уже, что стадо съ 
этими яяородцами, когда среди пях'ь поселядясь руссше люди 
въ качестве поб^ятелей. 

В) Инородцы Верхотурскаго края въ начале XVII в'Ька. 

Вь пачал'б цредъядущаго отд'&да отой главы (гл. П, Б) 
мы указали ту обществеппую орган изащю, какая сущестяо^ 
вала у Верхотурскяхъ янородцевъ при занят1и края Русскими. 
Они делились тогда на сотни, состоявщ1я ивъ отд-Ьльныхъ 
юртъ^ подъ управленаемъ. сотниковъ, пятядесятпяковъ я де^ 
сятнивовъ. Эти сотни соотв'Ётствовали русскямъ всмстямъ^ 
во были меньше по разм'Ьрамъ. Названая оп% носили обыкно- 
венно по своимъ сотнякамъ и десятникамъ. Подробное обо-^ 
зр'Ьяае ях'ь мы сд'блаемъ теперь по верхотурской ясачной 
киигф 1626 г., сохранившейся въ Московском'ь Архкв*! 
Министерства Юстищи и въ существенныхъ извлечетяхъ 
также впервые печатаемой нами зд'Ьсь въ приложен1ихъ подъ 
№ 3. Эта книга считается древн4йшею изъ верхотурскихъ 
ясачныхъ, дошедшихъ до яэлхего яремени. 
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По этому исто^Ёйку, всКхъ инород^ес&ии млосмй ё% 
Верютурской* уЬйД* въ 1626 Гбду былб 12, А и«бнйО 5 
въ с4йерй€* части уФзда, въ северу оПг города, и 7-^южн*е 
его. Кь йермй групп'6 отёосилкгсь ел^хующгя ^оивй « дес^игй: 
вс4Ь Лялинскге Вщличи, жи'бШ1е по р. Лал^, йрй^01Гу при-', 
тову Сосвы, вогорай Ьъ сбои) очередь сое^МЛй^т!» й^ьМ аНе 
приток! Лозви. Ови соетабля^^I^ Дв'Ь соо'йй: 1) „иоЁ^'йбалову 
согГйЮ Шуйал?о*а" И91Й 2-1ъ^ юрто»1г--ПодгороДйаго й Сабройй 
ЯА р. Лял* (въ обоюъ бшло 17 Вогул И116Й) и 2) „Мерву-' 
ппЁну сотто Кутвйва" я^зъ одвого юрта ш ЛйхЬмен 15-'Ю 
Вегуличамя* Э1*1< тдмв1я сотейъ произошли 01^ пшевъ сот-^ 
ййвейъ-^ По^гибайла (или ёъ русской 1!еред']&^<а4 Подгйбайла) 
Шувалова й Мервуши Куйл&она. Въ дву^ъ со'^йяхъ в% 1 в2& г. 
б%1ло тавййъ обраш)мъ только В 2 челов']Ьв1а ВогулМей^ 
СФверо^дайадагЬе Лялитсвихъ жили Еосвенеиге ВщмМл^ со-' 
е1рамю1»1е гретБ'ю ябачиую волость, а именно „11е1*руй1ийу 
деся'ги-м» Туртаева'' съ одн1Пгъ юртомъ «а р. КосыА, гх! 
жмо веего 7 Вогуличей. В^ первой глав^ вас^ояща^'О в«1-' 
нуев» мы уте го0ор1Г1й о Боевевскихъ Во(^^лйча1<1, Ё01*ор«1з№ 
уф^^сйяли вер2:бтурск1в жил1ецв1е торговые л^ди ФереЁНьевъ 
и ЛожЁйнъ си товарищами. ЭтК 1!рВ14си^в!я и были' ври^й** 
вою того^, что больйммг часть Ко«веЁсвй1'В В01^у^№[<^й^ ей 
мпйсвой) и1ъ ом ФерДБКВй йъ Верз^офурью, „раМр^лй()в 
ро^но"*, оетав]^№ на вершива^съ Коеьвй одву десй'Гёк^. 
Гораздая бол^ме со^равилось въ 1626 году СоОбишшхъ Вй^ 
г^^лтеШ^^ составлявших^ „Гришйву со^'ню Кумычева* съ 6^ 
юр1*ами, гд'Ь :1^йЛо 59 Во1^улй^й. О^йв^ щи^ стОйлъ ва 
уе№&* Лял^-р-Ёвй^, впада{(П1(ев в^ Собву, дв1^ »а самой Соев^^ 
1к> оя^ому ва ш пр«гто«»х'В Ваграв'6 (йри о^орф того ^^ 
«мев№, «ре^ъ ао1*орое 0В1& 1>ромва«п^), Лангул^ в М#л<Л. 
131г ммвшОМ'В ч'вёл'й сохранились' Лозвенсн^е Вогуличи на р. 
Лввй^^, сое'гавагявйгев с1 ея вродол!»ев1емъ^р4Ьк^ Тавдой еще 
до оеноВан1Я Вврю^урья главвшй вугь изъ Руси в<^ Сибйрп; 
ш вкугому т ирвдс^^авлявшсй для 1^увемцевъ сиойойвйго м'бсто- 
жтемкшь^ прА' Востоясгв^х^ й№редвия№н1яхъ Русских! Л10д^й. 
ЛотевеМе Втумчй быЛй сильны: ври Бучум^ й мо^ермли 
бвму Силу (Л йадс!й1ем« е1чУ ца(рства, о чет была р^^чь в*^ 
п^1(^Щ1Цтл Вйпусвахъ '^). И]гв суд%»ба выла свямм с^ 

*) от. «Йврйс. СйрййЗ^» вып. V, 101-102, 191— Ш й в1й1. П, 1-12. 
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съ судьбою стараго вогульскаго Пелыма, какъ известно, 
разореннаго Русскими въ 1592 — 3 г.г. На Лозьв']^ въ 1626 г. 
жило всего 26 Вогул ичей въ двухъ юртахъ, которые состав- 
ляли «Богдашиву и Алеметкову десятою ''. Итого къ северу 
оть Верхотурья въ 1626 г. было 3 сотни и 2 десятни, 
въ нихъ 12 юртовъ и 124 ясачныхъ Вогулича., 

Остальныя 7 сотенъ располагались юхп'Ье Верхотурья 
въ такомъ порядк'6. Туринские Вогуличи въ числ-Ь 51 чело- 
в^лА жили въ трехъ юртахъ: на р^к']^ Салд^, правомъ при- 
ток-Ь Туры, на устьЬ Тагила, другого притока Туры, и не- 
сколько выше по Тагилу. ВсЬ они составляли одну ,Бел- 
гилдину сотню Ямашева" Дал']&е къ югу располагалась 
„Акбердина сотня Алагузова"" по правому притоку Тагила 
р'Ёк^ Мулгаю (нын^ Мугай) и по Невь'Ь (нын']^ Нейва), 
составляющей верхнее течен1е р^к» Ницы, которая впадаетъ 
въ Туру ниже Тагила. Въ этой сотн'Ё жили Невьянскге 
Остяки и Мулшйскге Вогуличи въ количеств*]^ только 14 
челов'Ькъ. те и другГе жили смешанно въ двухъ юртахъ, 
судя по ясачной книге. Восточнее упомянутыхъ двухъ сотенъ, 
по нижней Салде и по самой Туре, между устьевъ север- 
ной Салды и Тагила, лежала ,Байянкова сотня '', въ кото- 
рой жили Тагильскге Вогуличи въ количестве 25 человекъ. 
На другой Салде, правомъ притоке Тагила, и при озере 
Аятскомъ располагалась „Коибагишева сотня Брилина" съ 
двумя юртами, изъ коихъ одинъ на Салде былъ населенъ 
Вогуличами, а другой на Аяте — Татарами и Остяками всего 
въ количестве 43 человекъ. Въ ясачной книге 1626 г. эти 
Вогуличи названы опять Тагильскимщ такъ какъ южн&а 
Салда есть притокъ Тагила, а о другомъ юрте сказано такъ: 
^юртъ въ полть на озерп» на Аятть^ живутъ Татаровя и 
Остяки "". Далее на юго-западе, уже на верховья хъ камскаго 
притока Чусоврй, встречаемъ последнихъ Чусоескг^хъ Вогули-- 
чей я Копчиковой сотни Ямышева'' въ количестве 30 чело- 
векъ, за которыми начиналось татарское населеше. Деревня 
Копчикъ на Чусовой, въ самой восточной части нынешняго 
Кунгурскаго уёзда, жители которой справедливо считаютъ 
се(5я доселе обруселыми Вогулами, небезъизвестна нашимъ 
этнографамъ *). Другая сотня на верховье Чусовой была на- 

*) Чупинг: «Географии, и статистнч. словарь Пернс. губ.» Пермь. 1878 г., 
статья: «Коачнхъ», на стр. 96—108 во II том1. 



- 67 - 

селена Татарами, въ 1626 г. называлась „Токозина сотня 
БатиБОва'' и состояла только изъ одного юрта «6ерхн1е 
Терсяки", гд* жило 19 человЬкъ Татаръ муже. пола. НаЕО- 
нецъ аосл]^дняя самая юго-западная сотня лежала на вер- 
ховьяхъ Уфы, притока р. Б'Ьлой. Она называлась «Илцыбаева 
сотня Тулубаева", гд']^ жили въ числ*! 17 челов']^къ въ одномъ 
юрт']^ Верхъ-Уфижкге Тамара, и составляла крайн1й юго- 
западный пред'Ёлъ Верхотурскаго убзда. 

Теперь мы подробно указали территор1альное протяже- 
Н1е Верхотурскаго уЬзда въ начал']^ XVII в^ка, составъ и 
количество населен1я въ немъ и отчасти сощально-экономи- 
ческое положен1е разныхъ группъ этого населешя. Какъ ви- 
димъ, тогдашн1й ВерхотурсБ1й уЬздъ на восточномъ склоне 
Урала былъ столь же обширенъ, какъ ПермскШ, иначе Чер- 
дынскШ — на западномъ склон'Ь, въ непосредственномъ съ нимъ 
сосЬдств*]^. Съ сЁвера на югъ протяжен1е его было даже 
больше: отъ границъ Березовскаго у^зда до пред'Ьловъ Уфим- 
ской Бап1кир1и, тогда какъ Пермь Великая на юг^ ограни- 
чивалась р'Ёкой Чусовой и ея притоками, не достигая бассейна 
Уфы. На этомъ огромномъ протяжен1и въ настоящее время 
расположенъ весь Верхотурск1й, почти весь Бкатеринбургск1й 
уЪзды и самыя восточныя части Чердынскаго, Соликамскаго, 
Пермскаго, Кунгурскаго и Красноуфимсваго уЬздовъ Перм- 
ской губерн1и. Но въ течен1е ХУП в^ка, какъ мы увидимъ 
дал'Ье, Верхотурск1й у^здъ постепенно расширялся къ юго- 
востоку, по м1^р']& усилен1я русской колонизащи, занявъ къ 
концу в'Ёка и значительныя части нын^шнихъ зауральскихъ 
убздовъ Пермской губерн1и Ирбитскаго и Бамышловскаго. 
Такимъ образомъ къ концу ХУП в'Ёка понят1е «Верхотур- 
СК1Й убздъ** почти отождествлялась съ НЫН']&ШНИМЪ понят1емъ 
Пермскаго Зауралья, т. е. всей восточной половины обшир- 
ной Пермской губерн1и, подобно тому какъ по сю сторону 
Урала „Пермь Великая'' тогда охватывала западную поло- 
вину той же губерн1и кром^ уЬзда Красноуфимскаго и от- 
части Кунгурскаго. 

О положенш инородческаго населен1я въ Верхотурскомъ 
кра*]^ мы уже говорили въ 1-й глэ.ъЬ и зд'Ьсь припомнимъ 
опять, что самый многочисленный классъ инородцевъ состав- 
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АйШ ябйЧнЫё Люди^ зат^мъ сл']&довалй ивородць! пйшеШЫё г^ 
служилые. ПоСд'Ьдше два разряда были весьма немноголюдны. 
ОлуЖйлн^б ийоро^дцы Ёъ СЁОЮ очередь подразд']&лялиеь на 
юртовбнгша или некрещвныхъ и нстк/регценцовъ. Исклю^^^г 
разв'Ь ^А'^1&}лхШХ*ъ инородц^въ, вс']&Мъ прочимъ ихъ соплемен- 
ййка11'Б жил^ь тя:Ёело, какъ мы вид'Ьли, подъ гнетомъ рус- 
свЁГХъ АеЁ^Г4и1совъ и д^угихъ (^лужилых^ Ы]1!д1к, е1:(гявшйхъ 
на очень низкомъ нрабстбенномъ урбвя'Ь. начиная съ еамйхъ 
воеводъ. По ясачной книг'Ё 1626 г., вс']^хъ асачныхъ людей 
въ В^Оту^Лйомъ у^зд-Ь бйло 323 челов'Ьйа Мужбвого пола, 
1соте1р1йб Жили въ 24 юр'ГаХ'Ь, собтавлявшихъ 12 волостей 
иЛ1 601'бнг^ й дёейтен*^г *). Мы уйазываемъ это число на осйо- 
ван11!^ ($айой ясачной книги, изъ которой видно также, чтб 
ВС* йерхОТурбК1е инородцы ъ% 1626 г. уплатили ясйАу 
658 руб., счйа1ая м-Ьха по сибирской Ц'Ьн'Ь, и сверхъ тогб 
пОМ*эЁ^в?1й (йодарковъ) государю и воевод* 17 руб. Необхб- 
Дй'мо иШМь въ' виду, что оц'Ьнка сибирскихъ м'Ьхов'^ дале]^а 
не ссй)т1агЬ1!ствб'вала Московской. СибирсК1е воеводы Мёгда 
ста^рАлйсь^ 1^'ЬнйтБ мя'гкую рухлядь какъ можно дешевле, 
^обь! <% однбй сМроЁы «]^осударн> бы^^о хгрибыльн'Ёе", а сь 
Лфугой н й^б* вебёзвыг-одно. Э*^о одно уже отягощало йла- 
1^АЩАтт» АйНЫу но мы ^наемъ, чо^о сборщики йс^ака о^ейБ 
^ас^'с^ б{)^^Ён съ и^орбдце&ъ 1^'Ьха <(вер1хъ ндл[ож^ен1я йглй 
»«йе]&хъ указдвъ*, да крой* того чисто требовали ясайтб з« 
йШрУ!!^, уй'Ьчйыхъ и мерт^йз^^ъ. \1р1 тайих:'Ь услов1ЯХ'ь поло- 
жок йса^йь*з^1» людей в*^ Сйбй^и было ^^еа^ычайно тйго^т- 
йде, й и!хъ ^лоби^'й'ня 6б* обл^^ей1й участи ихъ бы^и 
баАГъит д»урядн&1мъ' ]Ё1^леше]М1^. В'ь МоскбвсЁомъ Арх^в* 
Мй'нйстер^тва Юстиц{и и^ ;(^угихъ древлехранилйЩа^ъ наШи1ъ 
и1*& со1СраниЛйсь мЪого, но по недостатку мФста мы 1^е ]к10'- 
ШШ» приводить их* зд4сь с^ерхъ т^хъ, на как1я уже йсы- 
лились в% 1-й глав^^ этог^о выпуска. 



*) У Вуцинскаю насчитано 1^ волостей, ВО Артъ, 29^ ясачныхъ, въ томъ 
<Мел1/ ^8* Во^^ов!, 65 Татйръ и В Остя[ка. Однако 1^1г кмиги 1626 г. это^-о не 
СЛ«^уМ1. ии^ 4а1Ьвл«№1«1 Си(^й(1йв', I, €^. 4^5. 
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Въ С1^7юще# верхотурской ясачной книНЬ 1629 г. 
иаъ того ае собратя ихъ въ д^лахъ Сжбирскаго Орпназа"^) 
д'Ьлается сначала ссылка на предъидущ1я ясачныя книрн 
136 (1628) г. и зат1шъ указывается, что надлежитъ взять 
на нын'Ьшшй 137 (1629) годъ и еъ какого количества лю-* 
дей. Приведемъ изъ книгя эти сравнительныд данвыд и со- 
цоставииъ ихъ съ таковыми же 1в26 года. 
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Въ половин*6 стол1т1я, какъ видно игъ верхотурской 
ясачной книги 159 (1651) года**), число ясачяшхъ людней 
было уже 261 чел. нужс. нола, ясаку съ нихъ взято на 
531 руб. 18 алт. 7^ деньги, помшючяыхъ государя) 18 р. 
22 аят. 4 д. и воеводамъ на 28 руб. 21 алт. б ден., а 
•сего взято 573 р. 29 алт. 17а деньги. 

Начиная съ книги 1629 года, олова «еотня^, ^Д^сятня^^ 
постояим зам'Ёняются сдовомъ „волость^. При вт^вгь въ са- 
момъ составе инородческихъ волостей последовали съ тме* 
Н1енъ времени н^которыя изм^нешя. Въ ясачной книНк 
1629 года мы видимъ сл'Ьдующее административное раздАяе^ 
е1е верхотурскихъ инородцевъ (см. листы 428 — 447 руконЖЁГ): 

1) Подгородная волость на р. Лялгь, а въ вей дучш1Я 
чедовЪкъ сотникъ Подгибало Шуваловъ съ товарыщи 1 6 чел. *''^). 



*) Моек. Лр1, Мин. Юот., Сиб. Цр«к. кюта № 19, лкстн 423--47С1. , 
^) Тамъ же, книга /8 275, листы 1—323. Итоги си. на лист. 289^290. 
***) Въ этонъ же род-Ь и вс^ дальн-Ьйши записи: вн^сто сотенъ вев^^'Ь щолости, 
вс^ 11 сотниковъ и 1)динъ десатникъ (на КосъьЬ)—лучш1е люди; юрты во всей квнг^ 
не перечислены, народности не укаваны, инена и фанил1И показаны только у лучшихъ 
людей. 

Пермская Старина. Вып. УП. 6. 
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2) Подгородная оюе на ргькть на Лямь^ а въ ней лучшей 
челов^^къ сотнивъ Мерку ша Кушкинъ съ товарыщи 16 же 
челов'бкъ. 

3) Волость на р. Еосвть, а въ ней лучш. чел. десдтнивъ 
Петруша Туртаевъ съ товар. 7 чел. 

4) Вол. нар. Оосвть — сотникъ Гриша Бумычевъ и 59 чел. 

5) — на р. Жозвть — ^^сотникъ Алеметко Коринъ и 30 
челов. (въ 1626 г. зд*Ьсь была десятня). 

6) — на р, Тургь — сотн. Белгилда Ямашевъ и 52 чел. 

7) — на р, Мулгагь — сотн. Акберда Алагузовъ и 13 чел. 

8) — верхъ Туры ргьки — сотн. РомашЕО Дертвовъ съ 
товар. 24 челов. (въ 1626 г. была „Байянвова сотня''). 

9) Волость „въ полгь надъ Лятомг-озеромг'' — сотникъ 
Бойбагишъ Брили нъ и 52 чел. 

10) — верхъ Чусовой ргьки — сотн. Токозя Байтиковъ 
съ товарыщи 19 челов. 

11) — верхъ Уфы ргьки — сотн. Ишимбайко съ товар. 
12 челов. 

12) — веросъ Чусовой ргьки, а въ ней лучш1й человЬкъ 
,^въ Копчивово м'Ьсто'' сотнивъ Арыскайко съ товарыщи 
26 челов^^въ. 

Всего въ 12 волостяхъ действительно получается 326 
челов'Ёвъ, согласно съ общимъ итогомъ. 

Въ позднейшей ясачной вниг^ 1651 г., изъ воторой 
выше мы взяли общШ итогъ людей и ясава, перечислены 
почти въ томъ же порядв*! т^ же 12 волостей, исвлючая 
первой Чусовской сотнива Товози Байтивова, вотор^ про- 
пущена и заменена второй Верхъ-Уфимсвой. Особенностью 
этой вниги 159 года является и то, что сотниви-лучшхе люди 
упомянуты не во вс^хъ волостяхъ, а въ Аятсвой волости 
первымъ увазанъ «ц'Ьловальнивъ'' Кельтемововъ, а дал^е 
Филатво Кучюмвовъ *). Количество населешя по отд^льнымъ 
волостямъ показано въ соглас1и съ общимъ итогомъ ясачныхъ 
людей 261 чел., а именно: въ первой Подгородной волости 
на Лял'Ь 11 челов., на р. Косв* 7 чел., во второй Цодго- 
родной сотнивъ Мервушевъ и 11 челов^въ, на Сосв^ сот- 
нивъ Чемеръ Чангинъ и 48 чел., на Лозв'ё 16 чел., на Тур'6 



*) Арх. Мин. Юст. Сибир. Приказа ки. 275, листы 198, 208 и др. 
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сотнйБЪ Сенгилда Белгилдинъ и 57 чел., на Мулга'Ь 13 чел'., 
на верхъ-Туры сотникъ Коса Енлловъ прозвищемъ Тетеря 
и 22 челов'Ька, на Аятъ-озер^^ 30 челов'1къ и въ ихъ чиел'Ь 
» целовал никъ^ Бельтемоковъ, въ волости верхъ-Уфы р^^ви 
7 чел., въ другой волости верхъ-Уфы 6 чел. и въ волости 
верхъ-Чусовой р^^ви сотникъ Арывайво Бувалдышевъ и съ 
нимъ 33 чел., а всего въ 12 волостяхъ 261 чел. муж; пола 
ясачвыхъ. Изъ свазаннаго сл^дуетъ, что изм'Ьнен1я въ составе 
инородчесвихъ волостей Верхотурсваго у^зда за первую ао-г 
довину ХУЦ в^ва были все тави незна^гтельны; напротивъ 
эти волости, переиненованныя тольво по р'Ьвамъ изъ преж"- 
нихъ сотенъ съ именами ихъ сотнивовъ, отличались устойчив- 
востью въ своихъ границахъ или разм^рахъ^ .исключая • юго*« 
западныхъ волостей верхъ-Чусовсвихъ и верхъ-^Уфимсвихъ^, 
гд^ не могло быть тавой устойчивости по причинамъ, подробно 
увазаннымъ нами въ Ьй глав'Ь. 



Верхотурск'ж уЪздъ во второй половинЪ ХУИ вЪка^ 

■ ъ * 

По истор1и Верхотурья и его уЬзда за вторую црдовину 
ХУП в^ва мы опять располагаемъ массою рувоциснаго жв^- 
терхала, хранящагося въ архивахъ Мосввы и; ТобольсвВ;, 
при чемъ этотъ матерхалъ почти не трону'1;ъ наувою, особернр 
тотъ, Еоторый принадлежитъ библштек* Тобольсваго Губерн- 
сваго Музея и составляетъ собрате рукоцисей црото1ерея 
Боголгьпова. Онъ увазанъ въ изв']^стныхъ уже намъ библшгра- 
фичесвихъ трудахъ Я. Н. Оглоблииа и С. Н. Мамтьева, изъ 
воторыхъ первымъ изданъ нова тольво 1-й томъ вапиталь- 
наго „Обозр^н1я столбцовъ и внигъ Сибирсв;аго Приваз^"".,. 
а вторымъ недавно изданъ и второй выпускъ «Рувописей 
библ1отеви Тобольсваго Губернсваго Музея***). Одна]410 при 
всемъ обил1и историчесваго матер1ала, мы не можемъ не по- 
с^товат^ на то, что полную вартину состоян1я Верхотурья и 



*) 1-й выпускъ труда С Я. Мамтьева обнимаегь натерхаш 8а время Мвхавха 
Оеодоровнча (1621-1645 годы), 2-й ва время Алеке^я Михайловича (1645—1676 г.г.). 
См. «Ёхегодникъ» Музея, выпуски 2 и 3-й. 
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его у^кад& за вторую половину ХУП в. даюп лишь н^1нопе 
■сточижав средш этой массн рукописей. На оеновашв этвхъ 
оемногнхъ ясточннжовъ, до воторшъ еще не дошелъ въ своемъ 
«Заеелеши Снбнрн' II. И. Бущгасшй, ив и попвтаемсв 
отартнть всторио Верхотурья в его у^зда за ужазанное вреня. 
Часть нате1наловъ этого рода по вст(ф1и еамаго города еще 
раньше была издана прото1ерее11ъ Г. Романмьип въ «П^м- 
свахъ Губернсжнхъ В'^Мо1IОСтяxъ' 1860 и 1861 г., а иосл^ 
того мною вь тЬхъ хе «В^^домосгагь' 1885 г., при чешъ 
ап натер1алн найденн били нами вь Пернсжой губериш 
независимо оть архнвовъ Москвн и Тобольсжа^ вг частнвхъ 
рувахъ. Они будуть увазаня мною дал^Ье, въ своемъ м'ЬсгЬ, 
н доселе остаются неизв^Ьстннми исторнжамъ Сибири, во не- 
знажомству ихъ съ м'бстнвми губернсвими ведомостями за 
мреише годн. Пова упомянемъ тольжо, что вти иеточнммм 
суть три полння описи стараго Верхотурсжаго времля воеводъ 
Наркпшина, Цввлера и неизв^тнаго третьяго лица. 

Что васается общихъ источнивовъ изъ архивовъ Мосввн 
и Тобольсва, то мн воспользуемся зд^Ьсь преимущественно 
тремя внигами, а именно: переписными внигами по городу 
н уЬзду 1666 года Ррымргя Черткова ы Андрея Бериацкаю 
изъ библ10теви Тобольсваго Музея '*'); во 2*хъ) дозорноювни- 
гою 1680 г. стольнива Льва Поаат$на*^) ивъ 3-хъ) верхо- 
турсвой ясачной книгой 1681 г. *^. ПосхЬдше два источ- 
мива хранятся въ Мосвовскомъ Архиве Мвнист. Юстицш 
(Сибирск1й Прнвазъ). Въ приложешяхъ въ настоящему вы- 
пуеву взъ всФхъ вхъ мы опять пом^аемъ существенным 
иввлечешя. Но вавъ сделано в въ предъидущей глав^, вромФ 
этнхъ основных^ всточнивовъ по истор1и города и его у&зда 
за 2-ю половвну ХУП в. мы будемъ пользоваться попутно 
и многими другими источнивамв, не им&ющими общаго 
значешя. 

Приведемъ нЬвоторыя библ10графичесБ1я данныя объ 
упомянутыхъ гдавныхъ, основныхъ источникахъ. Переписныя 
вниги по городу Верхотурью и его у^Ьду сына боярсваго 

*) с Нш Мампевш: сРукмкеж» бнблотесж этого М|«м, вш. %^ мцъ 
М* З&К ш ВМ, ст^ш. бВ— В4 щгтавк ш» «Ътдижт». 
^К И. ОглобшлУ. €( М я рик », т. I, стр. 53-4^ 
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Г. Черткова в Андрея Бврнаг(^%о хранятся въ ТоболъсБОМъ 
Губернекомъ Муэе^^ подъ № 2982 по его каталогу^ а въ 
собран1в рукописей Богол']Ьпова подъ № 220; въ указателе же 
г. Мам^ва он'ё значатся подъ № 255. Рукопись пвсана въ 
четвертку въ ХУ11 в^к^ на 280 джетахъ. Въ прнложешяхъ 
къ настоящему выпуску впервые печатаются, подъ № 4 су*^ 
щественныя извдечен]я И8ъ этихъ книгъ. Книга по дистамъ 
подпнсана Васил1емъ Богдавовыиъ, а ^справжлъ* ееподьяч1й 
Ёроеей Головинъ« Въ приложеши къ этой переписной книгЪ 

1666 года помещена подъ сл'Ьдующими ооотв^тствукпцнмн 
номерами 2983,221 и у Мам^ва подъ № 256 «Книга 
прежней Краснополской слободы разоревнымъ крестьянохъ* 

1667 г., изъ которой и мы печатаемъ небольшое извлечете 
въ качеств'^ дополнен1я къ общей переписной книНЬ Григор1Я 
Черткова. Эта дополнительная частная книга составлена послД 
башкцрскаго бунта и разорен1я Краснопольской слободы, 
писана всего на 5 листахъ и заключается въ одномъ пере-^ 
плет^^ съ общей переписной книгою Черткова. 

Дозорная книга Льва Мироновича Посксчина въ поляонъ 
вид'Ь хранится въ д^лахъ Сибирскаго Приказа подъ № 697 
въ Московскомъ Архив'Ь Министерства Юстицш. Книга боль- 
шого формата въ пол-листа писана на 929 листахъ. 
Въ ,Обо8р^&н1й^ г» Оглоблина впервые указано вкратце со- 
держаше втого важнаго историческаго источника (см. страй. 
53 — 54, глав. II). Отрывки изъ Поскочинской книги подруг- 
гнмъ спискамъ приведены въ разныхъ м^тахъ |, Пермской 
Д^тописи" Шишонко *), Въ приложен1яхъ къ настоящему 
выпуску нашего издан1я мы впервые печатаемъ существенныя 
извлеченхя изъ всей этой книги въ полномъ ея объеме, по 
вкаемпляру Московскаго Архива Минист. Юстнц1И. 

Верхотурская ясачная книга 1681 г. также хранится 
въ етомъ архиве, въ д'Ьлахъ Сибирскаго Приказа, подъ № 723. 
Въ «Обозр^ши'' г. Оглоблина о ней особо не говорится, а 
она только значится въ общемъ списк']^ ясачныхъ книгъ 
(см. стр. 322). Извлечете изъ нея мы пом'1щаемъ зд'Ьсь 
впервые въ ириложен1яхъ. Эта книга аринадлежитъ къ числу 
„см^тъ^ ясачному сбору на 189 (1681) г. и важна т'^^мъ, 
что перечисляетъ всё ииородческгя волости Верхотурскаго уЬзда. 

*) Н»арих. тонъ Ш, стр. 1060, т. IV, 446 я т. д. 
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Перепись Верхотурскаго города и острога воеводы Гри- 
гор1я Нарышкина 1687 года была напечатана по частямъ 
въ „Пермскихъ Губервскихъ ВЪдомостдхъ* 1860 и 1861 
годовъ *). Таковая же перепись воеводы Ивана Цыклера за 
прнпвсью Козьмы Бобо'Ьдова 1694 г. издана впервые мною 
въ тЬхъ же в^^домостяхъ 1885 г. и въ оттискахъ **). Въ при- 
южешяхъ въ настоящему выпуску мы перепечатываемъ пере- 
пись Цыклера съ повазашемъ ея несходства съ таковой же 
Нарышкина, а вм'Ьст^ съ т^мъ перепечатываемъ и третью 
перепись Верхотурскаго кремля неизв']Ьстнаго составителя на- 
чала ХУХП в'Ька. Век эти частный переписи найдены въ 
частныхъ рукахъ въ Пермской губерн1И, при чемъ древняя 
рукопись Нарышкинской переписи теперь считается утрачен- 
ною, а старинный рукописи двухъ другихъ переписей, найден- 
ный мною въ частныхъ рукахъ въ Нижне-Тагильскомъ заво- 
д*]^ Верхотурскаго у^Ьзда, теперь хранятся въ , Справочной 
о Пермской губерши Д. Д. Смышляева бйбл10тек'Ь'' при 
Пермской мужской гимназ1и, гд'Ё я служилъ преподавателемъ 
исторж и географ1И до апр'Ьля 1890 года. 

А) Основан1е слободъ и остроговъ. 

Теперь будемъ говорить о дальн']Ьйшей колонизащн 
Верхотурскаго убзда посл^ дозора Тюхина 1624 года. 
Въ предъидущей глав^ мы сказали, что первые руссюе на- 
еежьникн въ Верхотурскомъ кра% были выходцы съ р'бки 
Лозьвы, нзъ соседней Перми Великой, съ береговъ Камн, 
Вятки, съ Вычегды, Волги и т. д., что они разселялись 
мелкими поселками среди инородцевъ сначала вблизи новаго 
города на Тур^ (« Подгородная волость^), потомъ по павнымъ 
притовамъ ея — Тагилу и Невь'Ъ (« Тагильская'' и «Невьян- 
ек^ая"' волости). Изъ первыхъ поселковъ на ТурЪ вышли 
колонисты на Тагнлъ, а оттуда дал^ на Невью, на бол^^ 



*) Сш. трж ттьж 11рото1ереж Г. Романобо: 1) «Деремнвая крепость г. Вер- 
хотурья 1ъ 1687 г.» № 46 аа 1860 г«дъ; 2) «Служшдне мющл и боевой еюржд^ 
ВерхотурскоА крепости въ 1687 г.» 1^ 29 за 1861 годъ; 8) сОстрогн и боевой сна- 
рядъ въ слободахъ Верхотуре. уЬзда въ 1687 г.» )^ 30 ва 1861 годъ. 

**) А. А. Лмитр{еп: сВерхотурспй кремль н подчиненны! ему крепости по 
опжсамъ конца 1У11 н начала ХГ1П етод^тШ» въ Перн. Губ. В%ж. 1885 г. Ж)§ 4, 7—14. 
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плодородння м^ста сравнительно съ Турой. Этимъ объясняется, 
почему на названвнхъ р'1кахъ первыя русск1я деревни часто 
носили одинаковыя назвав1Я, наприм. деревня Худяка Пуре- 
гова на Тур*! и дер. братьевъ Пуреговнхъ на Тагиле; дер. 
Жернокова на Салд%, приток'Ь Туры, и таковая же на дру- 
гой Салд'Ь, текущей въ Тагилъ; дер. Налакиннхъ на первой 
Салд'Ь и дер. Балакина па Тагиле; дер. Оеоньки Таскяна 
на Тур*! и Трепки Таскина на р. ШЬ, притоке северной 
(первой) Салды и т. д. Оь течен1емъ времени число дворовъ 
въ старыхъ поселкахъ увеличивалось, возникали все новыя 
поселен1я съ приходомъ новнхъ внходцевъ изъ Руси, и иско№ 
ння земли инородцевъ постепенно переходили во влад§н1е 
русскихъ пришельцевъ. Прежнее соотношен1е разныхъ группъ 
насел€Н1Я изм'Ьнялось, возникали и новыя группы или классы 
населен1я. Въ интересахъ скор'^^йшаго заселен1я обширнаго 
инородческаго края, само правительство » прибирало охочихъ 
людей" для бол'Ье крупныхъ поселен1й, называвшихся зд^сь 
слободами въ отлич1е отъ великопермскихъ погостоеь*). 
Не считая „Ямской'' слободы, существовавшей на исключи*^ 
тельныхъ услов1ЯХъ, съ ц'Ьлями не военными, вс^ друпя 
слободы Верхотурскаго у^зда им'ёли военно-административное 
значеше въ ХУП в^к'Ь. ДревнМшею изъ нихъ, какъ мы 
видели, была старая Невьянская слобода^ уже существовавшая 
при дозор'Ь Михаила Тюхина. Она возникла въ 1621 году, 
когда Оеодоръ Таракановъ производилъ свой первый дозоръ 
Верхотурья и его у^зда, и была населена « казанскими пере- 
веденцами'', т. е. крестьянами изъ казанскихъ дворцовыхъ 
селъ. Но такъ какъ занятая ею м'Ьстность оказалась неудобною 
для поселешя, какъ затопляемая весенними разливами 
р. Нейвы, то въ 1625 году правительство основало новую 
НевБянскую же слободу «на безводныхъ поляхъ ва р. Невь^^ 
выше старой слободы **, для которой верхотурсюй сынъ 
боарок1й ведоръ Бужениновъ вновь прибралъ 58 „охочихъ 
людей''. Близь новой Невьянской слободы или, в'Ьрн^^е, у са- 
мой слободы тогда уже стоялъ Невьянск1й Боюявленскьй 
з|(^астырь, основанный въ 1622 г. старцемъ Серашономъ 



*) Въ Перш Великой слободы были только въ вотчнв&хъ Отрогановнхъ, о ченъ 
гов^ндось въ I и П выпусвахъ нашего ивдашя. 
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вместо оервова^ально предположеннаго Преображенсваго *). 
На 8томъ м'Ёст^ и теперь существуетъ седо „Невьянсшй 
Монастырь'' Верхотурсваго у^зда, хота самый монастырь еще 
въ 1783 г..былъ переведенъ отсюда въ седо Абадацвое блиаь 
Тобольска; на мЪст^ же бывшей старой Невьднсвой елободы 
осталось доселе село съ т^мъ же названхемъ, нын'Ь Ирбит* 
сваго у^^зда, на 30 верстъ ниже Монастыря на той же Невь^. 
Отъ устья р^ки Режъ Невья (нын']^ Нейва) перем^няетъ свое 
названхе на Ннцу подобно тому, вавъ р. Лозьва отъ устьл 
южной Сосьвы переименовывается въ р. Тавду. На этой Ниц1 
немного ран^е заложенья новой Невьянсвой слободы, а именно 
въ 1623 — 4 годахъ, правительство положило основанхе осо* 
бой Ощепковсй или Нищенской сло6о][1к^ а до того времени 
у самаго устья р. Режа на Ниц% стояло нЪсвольво дворовъ 
изв%отнаго «пров^дывателя'* новой дороги изъ Солив1^мска 
въ Верхотурью — Артемхя Бабинова **). По имени строителя 
Ощепвова, новая слобода обывновенно и называется въ до- 
вументахъ ^Ощепковаю-Вицынскою'' . Первыми ея жителями 
были 12 ссыльныхЪ) переведенныхъ сюда изъ Тобольсва и 
Тюмени. 

Не нужно см']&шивать эту слободу съ другой Ницынской 
же, основанной въ 1624 г., по привазу тобольскаго воеводы 
внязя Сулешова, тюменсвимъ сыномъ боярсвимъ Степаномъ 
Молчановымъ, всего въ 14 верстахъ отъ впаден1я Ницы въ 
Туру. Вм'бст']^ еъ слободами: Еирьинсшт, основанною въ 
1635 г., Верхъ'ЕицынскоЮу основ, въ 1628 г., и Чубароюю, 
основ, въ 1623 г., эта слобода числилась первоначально въ 
тогдашнемъ Туринсвомъ у^зд']^; въ вонц'Ь ХУЛ в']&ва доку* 
менты увазываютъ ихъ уже въ Тобольсвомъ уЬздЪ, а нынЪ 
вс§ эти посблен1я въ долине р. Ницы составляютъ старин-* 
выя села Нрбитсваго у^ада, почему должны быть упомянуты 
нами въ исторш волоциващи Пермсваго врая. Основанная 
Молч1шовымъ слобода сначала называлась Ницынсвою; 
съ 1628 г., когда явилась Верхне-Ницынсвая слобода, она 
въ отлнч1е отъ нея стала называться Нижне-Ницинскою или 



г—: ^ — ^^ 

*) Буцинскгй: «Заселеше Сибири», I, стр. 37 -41. * 

**) Танъ же, на стр. 46—49, приведены н^Ькоторыя подробности И8ъ нсторви 

Ницинскай «юбоды иа Ниц^» нын^ с«да т«го же инеш п Ирбитсконъ у^а^^% 

между устьевъ Режа и Ирбити. 
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Красною. Въ 1628 г. въ ней былъ поетроенъ острогъ, по* 
чему она съ того времени назывиась также Ераонослюбод* 
скгшъ острогомь^ подъ каковымъ назван1емъ доныне и суще* 
етвуетъ седо въ Ирбитскомъ у^д'Ь, близь границы его съ 
Туривекимъ оБругомъ Тобольской губерши. Наконецъ это 
доселен1е вст&рину иногда называлось еще Еланской слободой, 
потому что оно было основано на урочнщЬ ^Красная Блань'' *). 
ВсЬ упомянутыд селен1я вошли въ границы Пермской губер* 
ши только съ образованхемъ последней при Екатерине й, 
а дотол'Ь относились къ Сибири. 

Въ 1625 году, т. е. одновременно съ основашемъ новой 
Невьянской слободы, положено начало Тагильской слободп»^ 
мменовавшейса также «острогомъ''. Нын^Ь это — село Тагиль- 
ское Верхотурск. уЬзда недалеко отъ впаден1я Мугая въ Та-^ 
гилъ. Зат^мъ въ 1630 г. опять на той же р%к% Ниц4, на 
л^вомъ ед берегу, между устьевъ р^^чекъ Боровой и Татарки, 
текущихъ сл^ва же въ Ницу, и выше Нмцынской — Ощепко* 
вой слободы, положено основан1е Рудной слободп». О&к эти 
слободы основаны по распоряжен1ямъ верхотурскихъ воеводъ, 
почему и считались въ уЬзд']^ города Верхотурья. Въ 1628 г. 
на м'Ьст'Ь Рудной слободы былъ открыть жел'Ьзный рудвикъ. 
гд'Ь и устроенъ первый на всемъ Урал'!^ казенный НицыискШ 
9060^ **)• Для работъ на этомъ жел'Ьзод'Ьлательномъ завод'Ь 
правительство и поселило въ Рудной слободе 16 семействъ 
новоприборныхъ крестьянъ, которые обязаны были работой 
на заводе съ 1 сентября по 9 мая, съ услов1емъ выд'Ьяки 
за это время 400 пудовъ жел'Ьза и съ освобожден1емъ зато 
отъ всякихъ податей и повинностей, съ правомъ поль8ован1я 
землею бевъ уплаты «пятиннаго снопа ** и даже съ яиио- 
вааьемъ по 5 рублей въ годъ. Не смотря на всЬ втв льготы, 
заводская работа казалась крестьянамъ столь тяжелою, что 
они часто покидали слободу и разб'Ьгались. При указанномъ 
особенномъ положенш, жители Рудной слободы не писались 
въ «спискахъ пашенныхъ крестьянъ ""у ни въ «ужимныхъ'' 



*) Буцинсмй: «Заседев1е Сибири э, т. I, глава 3-я, стр. 70—75. Ч^ынъ: 
«Гмгр«фи1. Фдммц^ь Пернс. губ.». Пернь. 1878 г., статьи: Красное село, Верхг- 
Ницинское село н Киршнское село» 

**) «Перяекаа Старина» выв. 1, етр. 49. Въ Нрбнтскоиъ 7^А^ дояын'Ь есть 
Рудная слобода* кань #статокъбшшаго завода. 
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книгагь, ни въ „см^тнбгхъ книгахъ хл^бныхъ запасовъ^, 
почему количество населен1Я Рудной слободы поел*! 1630 г. 
проел "^дить не представляется возможности *). 

Чрезъ два года по основанш Рудной слободы, т. е. въ 
1632 г., близь устья р-Ьки Ирбеи или Ирбити, справа те- 
кущей въ Ницу, положено основан1е Ирбитской слободе 
верхотурскимъ слободчикомъ Иваномъ Спицынымъ, который 
по указу царя вновь прибралъ сюда «охочихъ людей '', а 
частью перевелъ изъ другихъ слободъ 20 челов4къ крестьянъ. 
О начале этой слободы, прославившейся впосл%дств1и своей 
большой ярмаркой, мы уже им'Ёли случай говорить**). 
Отъ этой слободы слйдуеть отличать сходную по названхю 
Усть-Ирбитскую слободу, основанную чрезъ 10 л4тъ поел* 
Ирбитской, т. е. въ 1642 г., при впаденш р. Бобровки въ 
р. Ирбить съ лйвой стороны ***). Почему-то это м*Ьсто не со- 
всЬмъ точно называлось въ т^Ь времена ,Усть-Ирбитомъ^. 
Чрезъ 2 года поел* того, т. е. въ 1644 г., еще выше по 
течен]ю р. Ирбити, на правой ея стороя'Ь, въ 20 верстахъ 
отъ Усть-Ирбитской слободы, основана прикащикомъ Ирбит- 
ской слободы Васил1емъ Муравьевымъ слобода Бтьлослудская 
(нын'Ь село Ирбитскаго уЪзда). Такъ мало-по-малу колонизи* 
ровался нын'Ьшн1й Ирбитск1й у^здъ^ составлявш]й тогда юго- 
восточную часть все выроставшаго въ своихъ разм']&рахъ 
у*8да Верхотурскаго. 

Несколько раньше посл']&днихъ двухъ слободъ на верх- 
немъ течеши Невьи возникаетъ еще слобода Мурэинская^ 
а на ея приток'Ь РеясЬ — Арамашевская, что нын'Ь два села 
въ самой южной части Верхотурскаго у^зда. Осяован1е 
Арамашевской слободы одни относятъ къ 1631 — 2 г.г., дру- 
пе къ 1639 году****). Мурзинская же слобода на Нейв^, 



*) Буцинскгй: «Заселен1е Сибири», I, 50. Авторъ сообщаетъ приведеввыа свЪ- 
д'Ьшя на основан1И стодбцовъ Оибир. Приказа въ Архив^Ь Мин. Юст. 

*^) «Перн. Стар.» вып. I, стр. 43—44. Тутъ указаны и некоторый друпя 
статьи по истор1и Ирбитской слободы, пынть угьзднаю юрода Ирбита Пермской 
губврпн. 

***) Теперь на этонъ н^ст'Ь стоить село Скородумское Ирбитскам у^да и 
противъ него, за р. Ирбитью, на правонъ ея берегу, —е. Зайкобское, 

****) Миллеръ въ «Кжен^с сочиЕен1яхъ» 1764' г. стр. 495 и Чупинъ въ 
«Словар^Ь Перн. губ.» стр. 28 къ 1681—2 году» Бщинсмй иастр.52й— къ 1689г. 
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которую не надо смешивать съ другой слободой того же 
наввашя въ тогдашнемъ Тобольскомъ уЁзд*! близь устья р'Ьки 
М1асъ, съ правой стороны впадающей въ Исеть (нын'Ь въ 
восточной части Шадринсваго уЬзда) *), — основана несомненно 
въ 1639 году верхотурскимъ боярскимъ сыномъ Андреемъ 
Бужаниновымъ, который въ этомъ году прибралъ для Мур- 
зинской слободы на Нейв'Ь на обровъ 40 чел. крестьянъ и 
ностроилъ тамъ церковь*^). Въ 1645 г. при впаден1и въ 
Нейву р'Ьчки Вилюй тотъ же Б^жаниновъ построилъ еще 
новую слободу Ераснопольсную на урочищ'Ь « Красное поле* 
• (нын^ село въ Верхотуре. уЬзд*) ***). Наконецъ въ сл-Ьдую- 
щемъ 1646 году основана первая слобода на р. Пншм'Ь — 
Пишминская (нын^ село въ Бамышловскомъ уЁзд'Ь) ****). 

Итакъ за 20 л^Ьтъ, цротекшихъ со времени дозора Тю- 
хина (1624 — 1645 годы), колонизац1я Верхотурскаго края 
сделала большой шагъ впередъ. За это время на простран- 
стве его возникло 10 новыхъ слободъ, расположенннхъ пре* 
имущественно по его южной границе. Это объясняется какъ 
экономическими, такъ и военно-административными сообра- 
жев1ями правительства. Съ одной стороны земли по Тагилу 
и Нейве*Нице съ ихъ притоками были лучш1Я, наиболее 
выгодный для заведешя тамъ „государевой десятинной пап1ни^; 
съ другой — южное соседство съ Башкирами, считавшими эти 
земли своею исконною собственностью, заставляло постоянно 
ожидать враждебныхъ д'бйствтй ихъ противъ новыхъ русскихъ 
поселенцевъ на этихъ м'Ёстахъ. Въ виду этой двоякой ц'Ёли 
основашя слободъ въ Заураль']^, правительство сначала посы- 
лало туда „охочихъ людей "^ для занят1Я землед'Ьл1емъ, т. е. 
пновоприборныхъ** крестьянъ, или ^пе11еведенцевъ* изъ раз- 
ныхъ городовъ, а въ качеств'^ правителей временно команди- 



*) См. статью Зырлноеа: «Мурвинская гора и окопы на ней» (сл^Ьды крепо- 
сти на р. ЛИлеЬ) въ «Пернсконъ Сборник^э, т. 2, отд'Ьлъ см^си, стр. 21—22. 
Въ «Обовр-Ьши» Оглоблина, т. I, стр. 141, Мурзинскал слобода упомянута рядонъ 
сь Исецкой-Мехонской. 

••) Буцинскгй, стр. 52. 

***) Тамъ же, стр. 53. 

*♦*♦) Словцовъ: «История. обозр-Ьше Сибири» изд. 2-е, часть 1, стр. 23. 
У Буцинскаго она уже не упомянута. 



— во- 
ровало въ новыя слободы служилыхъ людей изъ сибирских% 
городовъ. Однако просьбы слобожанъ о постройке у нихъ 
укр'Ьплен1й для защиты »отъ приходу калмнцкихъ людей в 
другихъ ордь*", ихъ постоянный страхъ отъ внеаапвыхъ на- 
паден1й непр1ятелей побудили правительство около половины 
ХУН в'бка снабдить вакъ старыя, такъ и вновь ваводимыя 
слободы постояннымъ еойскомъ, состоявшимъ нзъ щбтьлолпъст- 
ныхъ н(1заковъ^^ а самыя слободы укрепить построешемъ не- 
большихъ кр'Ьпостей или ^остраговь'' . Этотъ новый разрядъ 
служилыхъ людей большею частью составлялся также ивъ 
^охочихъ людей^, которые служили не за хлебное или денеж- 
ное жалованье, а ^съ пашни'' ^ т. е. за свою службу еъ 
остраахъ получали определенный надп^лъ землею и не пла- 
тили за пользованге имъ никакихъ податей. Слободск1е 
„остроги^ были небольшими деревянными крепостями саженъ, 
по 40 или 50 ^гь окружности, съ башнями и бойницами на 
ст'Ьнахъ, цПро']^зжими воротами'^ и т. д., на подоб1е укр'Ьп- 
лешй городовыхъ посадовъ. 

Въ упомянутой выше переписи Верхотурскаго кремля 
воеводы Г. Ф. Нарышкина 1687 г. между прочимъ указано 
время построен1Я остроговъ во всёхъ слободахъ, подчиненныхъ 
тогда по управлен1ю главной Верхотурской крепости. Вотъ 
порядокъ построен1я слободскихъ остроговъ въ Верхотурскомъ 
уЬзд4 *): 

1) Острогъ на р. Невь'Ь (т. е. въ новой Невьянской 
слобод'1^) поставленъ въ 143 (1635) году. 

2) Острогъ въ Ницынской — Ощепковой слободе по- 
ставленъ въ томъ же 143 (1635) году* 

3) Острогъ въ Ирбитской слободе поставленъ въ 152 
(1644) году**). 

4) Острогъ въ Пышминской слобод'Ь поставленъ въ 
163 (1655) г. 

5) Острогъ въ Арамашев-Ь слободе — въ 164 (1656) г. 



*) См. статью прото1ереа Романова: «Остроги и боевой снарадъ въ слободахь 
Верхотуре. у%8да» въ «Перм. Губ. В^д.» 1861 г. ^^ ЗОи перепечатку въ ное&ст»ть%: 
€Верхотурск1й кремль и подчиненныя ему кр^Ьпости» въ той же газете ва 1885 годъ 
^I^^|& 7, 8 и проч. и въ ея оттиск^Ь на стр. 14—15. 

**) Буцинскгй же говоритъ, что этотъ острогъ лостроенъ «около 1640 года»* 
См. стр. 51. 
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6) Острогъ въ Тагильской слобод'Ь № 171—172 
(1663—64) г.г. 

7) Острогъ въ Б'Ьлослудской — въ 175 (1667) г. 

8) » „ Краснопольской — вътомъже175(1667)г. 
Зат'Ьмъ въ пновехъ'' слободахъ, объ освован1и которыхъ 

ми скаженъ ниже, остроги поставлены: въ Чусо&ской^уь 182 
(1674) г., Еамыушюсной въ 187 (1679) г., Н<т-Вы%лмин- 
екой въ 189 (1681) г. и наконецъ въ Аятсной и Наей- 
Красноярской въ одномъ 190 (1682) году. Въ слободахъ 
Усть-Ирбитсюой и Мурзинсвой на Невь'Ь годы построетя 
остроговъ не указаны, в'Ьроятяо, пбтому, что при составлеяш 
переписи Нарышкина 1687 г. 06*6 эти слободы потеряли 
первоначальное значеше. Рудная же слобода, основанная съ 
промышленной ц'Ьлью, в1^роятно, никогда не им']^ла острога. 
Каждая изъ перечнсленныхъ елебодъ им'Ьла свои деревни 
и поселки, которые будутъ названы ниже, при обо8р']^Н1й 
н^епнси Григ. Черткова и дозора Льва Поскочина. Ивъ 
этихъ слободъ, вавъ болДе крупныхъ селен1Й9 образовались 
еовременныя намъ села; только распред'Ьлен1е нхъ по у^здамъ 
теперь стало другое вел'Ьдств1е разд'Ьлен]я некогда огромааго 
Верхотурскаго уЬзда на н^колько отд^льныхъ у^здовъ. 
Прп всемъ томъ и соврекеннЕхй Верхотурск1й уЬздъ остается 
еамыиъ бояьшимъ нзъ всЬхъ 12*ти въ Пермской губернш. 
Во всЬхъ слободахъ или острогахъ постепенно возникли 
церкви съ опредЪленнымъ прмходомъ у каждой. Въ первой же 
половине ХУ11 в. въ Ожбири въ нихъ ощущался крайшй 
недостатокъ. Начальникъ каждой слободы тогда назывался 
пршшщиномб и былъ подчиненъ м'1стному воеводЬ. Онъ же 
счмталея начадьвикомъ м'Ьстиаго гарнизона, состоявшаго ивъ 
„б&10м%стнБ1Хъ казаковь**, а впосл^дств1и изъ » драгу нъ*. 
Въ первые 3 года новые слобожане обыкновенно пользова- 
лись льготами въ платеж*]^ разныхъ казенныхъ пошлинъ и 
въ обработк*]^ государевой пашни. 

Бром^Ь перечнсленныхъ слободъ, возникшихъ въ первой 
половине в^ка, мы должны упомянуть еще о нбкоторыхъ 
бол'Ье или мен'Ье значительныхъ поселен1яхъ въ тогдашнемъ 
Верхотурскомъ ^Ъзкк. Они основаны не съ военными^ а съ 
торгово-промышленными ц^Ьлями; впрочемъ въ нЪкоторнхъ 
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сейновг отвоситея уже къ царствовант Алексея Михай^* 
ловича. 

Мы 7X16 упомянули, что первая государева слобода на 
р. Пыпш^^ была основана въ 1646 г. и названа по рЬп^ 
Пыишинскаю. Иногда она называлась Пыишгшокою^Ощепковай 
слободой» какъ и еиеЪ называется село на этомъ иЪсгк. 
Острогъ поставлевъ въ ней въ 1655 г. Въ т% же годы 
(между 1646 — 48 г.г.) возникла на правомъ берегу Пышмы 
сигобода Бпляюовская, верстъ на 8 выше устья р'Ёч. Б'Ьля-^ 
ковки, текущей въ Пшшму сь юга *). Нын^^ остаткомъ об'Ьихъ 
слободъ являются два села т'Ьхъ же намменован1Й въ Камыш* 
ловсконъ у1зд4&, но въ ХУ11 в. Пышмонскаа слобода чис^^и-* 
лась въ Верхотурскомъ, а Б^ляковская въ Тобольскомъ 
уЪхЬ*^). Л^ть чрезъ 10^ а ихеено въ 1656 г., основана 
Чусовсная слобода на р. Чусовой, при впадеши въ нее съ 
лЪвой стороны р'Ьхи Верхней Утки и вбливи устья р^ки 
Шишима, праваго притока Чусовой. Ныв*Ь на этомъ ыЛстЬ 
находится Уткинская пристань Ёкатеринбургскаго у*Ьзда, а 
прежняя слобода состояла въ Верхотурсвомъ уЬзд^. Въ снлу 
укаааннаго м1стоположен1Я^ и самая слобода во миогихъ 
докумептахъ ХУП а^ка называется Чусовокой-УткинаМк. 
Она лежала на тогдашней Сибирской дорог'Ь изъ Перми Ве- 
ликой й Чусофскихъ вотчинъ Строгановыхъ и потому им^ла 
ве одно военное, но и торгово-промышленное значевк. 
Грамота на построеше этой слободы была дана еще въ 1651 г., 
по челобитью крестьянъ Оеоньки Гилева в Фролви Арапова, 
но до раввымъ при^инам'ь строен1е слободы началось только 
въ 1654 и кончено въ 1666 году. Строитедемъ былъ при-* 
кащикъ Нефедьевъ *'^*). Острогъ въ ней поставлемъ тодьео 
въ 1674 году, т. е. посл'Ь башкирскаго бунта. 

Одновременно съ Чусовской слободой, а именно въ 1655 
году, положено начало Катайскому селен1Ю на л'Ьвомъ берегу 
Иоети ^притокъ Тобола), при впадеши въ нее р^Ьчки Катайки, 



*) Слосц{т1 «Исторкч. о<к»арШе Свбврк», 18д. 2-е» часть 1, стр. 28 а Чу- 
пинк «Гбографич. сдоварь Церхс гу^.», статья: «Б1и1аковское седо». 

•*) Охлоблины «0бо8р4юв», I, стр. 75 и 141. 

***) «Доцол. къ Актамъ Истор.» тонъ 1У, )^ 20; «Чертежная книга Сибири» 
Семена Ремезоба, дистъ 8; «Пернсваа Д^Ьтооись» Шишанко, тоиъ 111, стр. 158, ц 
^0^364. 
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что нын^^ КатайсБое село Каиышловсваго у'1^зда, въ юго*- 
мсточноуъ его углу, у границы съ Шадринсвимъ уЬздомъ. 
Года чрезъ четыре посд^ аервовачальваго оооеленш русскизъ 
дщеб въ этой башкирской окраиц^, а именно въ 1659—^ 
1660 годахъ, зд-Ьсь быдъ поставденъ Еатстскгй острогъ 
верхотурсвимъ сыномъ боярскимъ Цанврапемъ Перхуровымъ^ 
цри верхотурсЕихъ эоеводахъ Льв^ Изнсайдов'Ь и Иван*]^ 
Хитрово. Поэтому Катайсшй острогъ сначала состоалъ въ 

ВерХОТурСКОМЪ у^ЗД:&, ГД'Ё и СДуЖИЛЪ ВраЙВИИЪ ЮГО'ВОСТОЧ^ 

нымъ уЕр'Ьнленнынъ пунктомъ его. Во время перваго или 
„СеитовсЕаго* бунта БашЕиръ въ 1662--1665 годахъ, Ка-' 
тайсЕ1й острогъ оказался въ самомъ очаг'Ь инородческаго 
воастан1я, какъ построенный на бывшей башкирской земд^Ь; 
даревяянал кр'Ьпость его была сожжена; русск1е жители 
частью разб'1жались, частью были перебиты. Это побудило 
правительство построить зд']^сь новую крепость и самый Еа^ 
ШФйстй острогъ въ 1667 или 1668 году со вспши ею семт 
тями перечгАСлить и$ъ Вериютурскаю угьдда ел Тобольшй^ 
гд1Ь онъ и состоялъ до открыт1д особой Пермской губернш 
при Екатерин* II. Чрезъ это юго-восточная граница тогдаш- 
ндго ]Верхотурокаго у^зда отодвинулась къ верховьямъ Исети, 
гд^Ь она ирибдижается къ истоку Пышмы. Вторая деревянная 
кр'^Ьпоеть Катайскаго острога опять сгорала, почему по указу 
изъ Тобольска сооружена была третья крепость,, которую 
въ 1695 г. подробно перецисалъ дворянинъ Полозовъ. ^щ 
перепись Катайскаго острога сохранилась до нашего времени*)* 
Чревъ Батайск1й острогъ въ конц* ХУД в^Ька шла дорога 
изъ Ялуторовска на западный оклонъ Урала» почему зд'Ьеь 
н'Ькоторое время существовала таможня. Направляясь межлу 
озерами Цртяшъ и Больш1е Касди, что къ западу отъ острога^ 
эта дорога на перевал'Ь Уральекихъ горъ разветвлялась на 
двФ: одна уклонялась на Уфу, другая шла чрезъ Кунгуръ 
въ Казань. Поэтому указанная дорога въ 1680 г. называ- 



*) «Дополн. къ Актамъ Истор.» IV, 84; Я. К. Чупинг: «Географ, и статист, 
словарь Дерме, губ.»— статья: «Катайское село». А, Н, Зырлновг: «И8влечен1е И9ъ 
увава Тобольской губернс. канцеляр1и, даннаго Катайскаго острога выборвынъ чело- 
битчиканъ о зенляхъ»— въ «Пернскихъ Губ. В'Ьдон.» 1871 г. /б 32. Въ «Пермской 
Летописи» Шишонко^ томъ III, перепечатка того же подъ соотв'Ьтствующими годами. 

Пермская Старина. Вып. УП. 7. 



-ве- 
лась 9 Старою Казанскою '^ или «Уральскою* *). А прежде 
того, еще съ XVI вЬка или ран'Ье, зд'Ьсь же пролегала 
«Сибирская дорога'^ Башкиръ, о которой мы уже говорили 
въ У выпуск'^ нашего издашя. Злополучный царь Кучумъ 
предъ своей смертью б'Ьжалъ къ Ногаямъ, в'Ьроятно, этою 
дорогою. 

Следующая по времени основан1я была Еамышевская 
слобода на правомъ берегу Пышмы, при впадеши въ нее 
рДчки Камышенки или Камышловки. Выить это — утьддний 
городъ ЕамЫшловъ, центръ особаго у*зда, а въ XVII в. эта 
слобода принадлежала къ Верхотурскому у^^зду. Она основа- 
на въ 1666 — 67 годахъ при верхотурскомъ воевод'Ь Ив. Як. 
Колтовскомъ верхотурскимъ сыномъ боярскимъ Семеномъ 
Будаковымъ^ прикащикомъ Пышминской-Ощепковой слободы, 
стоявшей тогда ниже по Пышм-Ь на 36 верстъ**). Острогъ 
зд^сь поставленъ въ 1679 г.^ т. е. посл']^ башкирскаго бунта. 
Назваше Еамыгиловской слобода получила уже въ 1680-хъ 
годахъ, скорее всего въ 1687 г., въ отлич1е отъ вновь осно- 
ванной тогда другой Еамышевской слободы на верховьяхъ 
Исети. 

Въ 1669 г. въ западной части Верхотурскаго уЬзда по- 
лагается основан1е Аятской слободть при озер'Ь Аятъ, изъ 
котораго вытекаетъ р'Ька того же имени, принимающая въ 
своемъ продолжеши назван1е Режъ. Мы уже упоминали, что 
р. Режъ съ правой стороны впадаетъ въ Нейву, которая въ 
свою очередь отъ устья Режа перем^няетъ свое назваше на 
Ницу. На Реж4 еще съ 1630-хъ годовъ стояла старая Ара- 
машевская слобода, а на Нейв'Ь (Невь^) ближайшею къ 
Аятской была старая же Краснопольская слобода. Строите- 
лемъ новой Аятской слободы^ что нын']^ одноименное село 
Екатеринбургскаго у^Ьзда, былъ тотъ самый крестьянинъ 
Фролка Араповъ, который вм'Ьст^^ съ Аеанас1емъ Гилевымъ 



*) Чупинъ «Словарь Пернс. губ.», гд^ см. статью «Катайское село». 

**) См. мою статью: «Начало нын-Ьшнаго города Канышлова» въ «Пернс. Губ. 
В'Ьдон.» 1885 г. №)& 80—88 и въ оттЕСкахъ; въ «Словаре» Чупина см. статью: 
«Канышловъ»; въ «Пермс. Л'Ьтописи» Шишонко, томъ П1, стр. 799 8б0 и 811 — 
812 (перепечатки). Найденный нами укавъ о ваведенш Камышевсвой слободы, нын^ш- 
иаго города Камышлова, мы перепечатываенъ въ приложешахъ къ настоящему 
выпуску. 
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въ 1651 г. испросилъ разрйшеше на заведете ^ Чуковской- 
Уткиеской слободы. Острогъ на Аят* поставленъ только въ 
1682 г. Въ самый годъ основашя Аптекой слободы (1669) 
Дмитр1й Александровъ Тумашевъ^ отецъ вотораго имЬлъ м'&ди'* 
илавиленный заводъ на Пыскор*! въ Соликамсвомъ у^вд'б, 
нашелъ жел'Ьаную руду на верхней Нейв^, повыше озеръ 
Шигирскаго и Шайтанскаго, гд^ основалъ небольшой жел'Ьзо- 
д'Ёлательный заводъ (второй посл'6 Ницынскаго въ слобод']Ь 
Рудной). Для наблюдешя за производствомъ железа прави-* 
тельство въ первые годы назначало прикащиковъ Красиополь*- 
свой, а потомъ ближайшей Аятской слободы. Около этого 
м^та при Цетр']^ Великомъ возникъ изв'Ёстный Невьянснгй 
казенный заводъ, именовавшШся первое время „Федьковсвймъ". 
Бъ этому-то заводу въ 1704 г. была приписана Аятсвая 
слобода съ принадлежавшими къ ней деревнями, оказавшаяся 
тавимъ образомъ въ рукахъ дворянъ Демидовыхъ *). ; • 

Чрезъ годъ посл']Ь Аятской была основана елобода 
Красноярская на правомъ берегу Пышмы, въ 20 верстахъ 
ниже Еамышлова. Нын*]^ это — село Камышловскаго уЬзда, а 
въ XVII в. это была слобода Верхотурскаго уЬзда. Она за*- 
ведена по указной памяти верхотурскаго воеводы Оедора 
Хрущова крестьянскому садчику Якушку Борисову отъ 7 яо- 
варя 1670 года. „Садчиками*^ назывались тогда люди, воим!^ 
поручалось отъ правительства заводить новыя слободы и се^ 
лить тамъ крестьянъ; Въ 1723 г. слобода съ ед деревнями 
была отчислена отъ Верхотурья въ ведомство Еватеринбург- 
скихъ казенныхъ горныхъ заводовъ ''^*). Въ Красноярской 
слобод*! острогъ поставленъ одновременно съ ея ровесницей 
Аятской слободой — въ 1682 году, по указашю переп иен Григ. 
Нарышкина. 

Цо порядку времени сл^дующимъ поселешемъ въ пре-* 
д'Ьлахъ нын'Ёшняго Камышловскаго уЬзда было село Колче- 
данское, бывш1й Еолчеданскгй острогъ^ сосЬдшй съ Катайскимъ, 



*) «Дополн. къ Актанъ Истор.» тонъ У, Л 10. Въ «Словаре» Чупина статьи: 
«Аятское озеро», «Аатъ-рФка» и «Аатское село». Въ «Пернской Л'Ьтописи» Шигионко, 
т. 111, стр. 876-877 и т. IV, стр. 538—544. 

^*) «Дополн. къ Актанъ Истор.» т. У1, № 1; въ «Пернс. Губерн. В%ден.» 
1860 г. /^ 22 см. н'Ьсколько документовъ Красноярской <»ободн; въ «Словаре» Чу^ 
пина см. статью: «Красноярское село». 
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такдае на л^вомъ берегу Исети, прв впадеши въ нее р'Ьчви 
Колчеданки, въ средоточ1н бывшихъ башкирскихъ поселенШ. 
Новый Колчедансшй острогъ и основанъ въ 1673 г., т. е. 
0004*6 перваго башкирсваго бунта, „драгунсваго строю полу- 
подвовннвомъ* Петромъ Аншутинымъ по увазу изъ Тоболь- 
ова, почему онъ и числился въ Тобольсвомъ^ а не въ Верхо^ 
турсвомъ уЬ^кЬ до самаго отврыт1д Пермсвой губерн1в и но-* 
ваго Камышловсваго у&зда*)* Въ 1682 г. новый острогъ на 
Исети переписывалъ и обмежевалъ съ Катайсвимъ острогомъ 
приващивъ Еолчедансваго острога Тимоеей Житцвой при 
тобольсвонъ воеводе вняз'б АлевсМ Авдреевич^Ь Голицнн'Ь. 
Когда улеглись башвирсв1я волнен1я, Колчедансвад деревян- 
ная крепость мало по малу разрушилась, а оетртъ превра* 
тидсд сначала въ слободу того же Тобольсваго у']Ьзда, а посл'Ь 
въ село новаго Бамышловсваго уЬзда. 

Проходить еще одииъ годъ посл'Ь основашд Колчедан-^ 
сваго острога, и на р. Пышм^, въ 6 верстахъ выше впаде- 
В11Я въ нее р^чви Калиновви и въ 12 верстахъ выше нын^щ^ 
ндго города Камышлова, полагается основаше новой Кали- 
новской САободгь. Она основана въ 1674 году слободчивами 
Алевс^^мъ Мещерявовымъ и Владим1ромъ Бачесовымъ по 
увазу И9Ъ Тобольсва, почему съ самаго основан1я и чисди^ 
лась въ Тобольсвомъ у'бзд'Ь; нын^ же это — седо Камышлов^ 
сваго уФзда**). Въ 1723 г, Балиновсвая слобода съ дерев- 
нями, одновременно съ Красноярсвой Верхотурсваго уЬзда, 
отчисдена отъ Тобольсва въ в^^омство Ёватеринбургсвихъ 
ца9енны}^ъ ваводовъ ***). 

Въ сд4дующ1е два года 1676 — 1676 появляются три 
нов1^ХЪ сдободы: Лрамгмьсная близь нын']&шняго Ёватерин- 
бурга въ его уЁзА*!, Еуярская и Буткинская въ восточныхъ 
частяхъ нын^шнихъ Еамышдовсваго и Шадринсваго уЪздовъ. 



*) См. въ «Одоввр^Ь Пернс. руО.» Чупина статью: сКодчеданъ седо^». Въ «Перм. 
Л'Ьтописи» Шишонко т. П1, стр. 959. 

**) «ШрнсвА! Д'Ьтоаись» Шишонко, тонъ П1, стр. 814—858 и 1049—1050» 
***) Чупинъ: «Словарь Перио. губ.»— статья: «Кадиновекое седо». Всд<Ьдетв[е 
такой приписки сдободъ съ ихъ деревнями къ горннмъ ааводанъ бнвшаго «Екатерин^- 
бургФкаго {гЬдоиства», въ Горномг архивп города Екатеринбурга, оеноватедьно изу- 
чеяионъ 0. К. Чуоиннхъ, десед% сохранидось иного цйнннхъ документовъ по иетор1и 
сдободъ и остроговъ. 
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Основанныд по указамъ тобольскихъ воеводъ, в(А три слобо- 
ды въ ХУИ в. числились въ Тобольскоиъ у'Ьзд'Ь *)• Изъ нихъ 
Арамильская слобода, основанная на правомъ берегу Исети 
8^ 1675 — 6 годахъ слободчикомъ изъ крестьянъ Михайломъ 
Оарапульцемъ, состояла въ в^д%н1и Тобольска только до 
1704 года, когда была приписана къ казенному Уктусскому 
5$аводу, что въ окрестностяхъ нын4шняго Екатеринбурга**), 
Куарская слобода, что нын'Ь село Куяровское Камышловскаго 
уЬзда, основана около 1675 г. на л'^вомъ берегу Пышмы, 
.^ри усть'Ь ея притока Куярки. Буткинская слобода, чтонынЪ 
<^ло того же назван1я въ Шадринскомъ у']^зд%, основана въ 
^676 г. у истоковъ известной уже намъ р. Б'Ьляковки, пра- 
^аго притока Пышмы. 

Въ 1677 — 78 годахъ с^верн^е Пышминской слободы, 

^^ впадающей въ Пышму съ л']^вой стороны р'бк^ Юрмычъ, 

Полагается основан1е Пышминской- Юрмыцкой слободть^ кото- 

Рал называлась также въ первое время своего существованхя 

••Вово-Пышминской'' слободой. Это последнее назваше въ 

^в8ф.х.ь годахъ (но въ какомъ именно — мы пока затрудня- 

сказать) присвоено было вновь основанной на р. Пышм^, 

:б Бамышлова и Балиновской слободы, Ново- Пышминской 

^^'^^^С^Ыгь^ что нын^ село того же на8ван1я въ Камышловскомъ 

УЬад^-Ь. На м&ст'Ь же Пышминской — Юрмыцкой слободы теперь 

^Ута^ествуетъ село Юрмыцкое того же у4зда. Юрмыцкая сло- 

^^Аа заведена въ 1677—78 годахъ по челобитью сначала 

г^^»€м4стнаго казака Киргинской слободы, что на Ниц4, 

"ожлова предъ тобольскимъ воеводою бояриномъ Петромъ Них. 

'^^^атнковымъ (правилъ въ 1673 — 76 г.г.); но когда Поповъ 

^^ недостаточности состоян1я даннымъ на это позволенхемъ 

^^ воспользовался, то въ хюл* 1677 г. такое же позволеше 

^^ новому челобитью передано было пашеннымъ крестьянамъ 

^^^к же Киргинской слободы Ивану и 1ову Печеркинымъ, ко- 

^'^Ж^нмъ и данъ былъ на построеше ,Ново-Пышминской-Юр- 

^^•^щвой* слободы указъ отъ новыхъ тобольскихъ воеводъ 

^^'•^рина Петра Вас. Шереметева-Большого и Ивана Ив. 

^'^'^Лшнева (правили въ Тобольск* въ 1676 — 78 годахъ). 

*) Въ «Словаре» Я. Я. Чупина см. современный села т^хъ же нашенованШ. 
**) Въ «ОбоврЫиэ Я. Я. Оглоблина^ тонъ 1, Аранильская слобода упонану- 
*а стр. 75. 



~ 88 — 

также на л^вомъ берегу Исети, прв впадеши въ нее р'Ьчвн 
Колчеданки, въ средоточ1и бывшихъ башвирскихъ поселен1й. 
Новый Колчедансюй острогъ и основанъ въ 1673 г., т. е. 
посл'Ь перваго башкирсваго бунта, „драгунсваго строю полу- 
подвовнивомъ* Петромъ Аншутинымъ по увазу иаъ Тоболь- 
сва, почему онъ и числился въ Тобольсвомъ, а не въ Верхо- 
турсвомъ уЁзд*]^ до самаго отврытш Пермсвой губерн1в и но* 
ваго Камышловсваго у&зда*). Въ 1682 г. новый острогъ на 
Иоети переписывалъ и обиежевалъ съ Катайсвинъ острогомъ 
прнващивъ Еолчедансваго острога Тимоеей Житцвой при 
тобольсвомъ воеводе вняз'б АлевсМ Андреевич^Ь Голицнн'Ь. 
Когда улеглись башвирсв1я волненхд, Колчедансваа деревян- 
ная вр'Ьпость мало по малу разрушилась, а оетртъ превра* 
тидся сначала въ слободу того же Тобольсваго у']Ьзда, а посл'Ь 
въ село новаго Бамышловсваго уЬзда. 

Проходить еще одинъ годъ посл'Ь основашд Колчедан* 
сваго острога, и на р. Пышм'Ь, въ 6 верстахъ выше впаде- 
ния въ нее р'Ьчки Калиновви и въ 12 верстахъ выше нын^щ^ 
няго города Камышлова, полагается основаше новой Кали- 
новскай слободгь. Она основана въ 1674 году слободчикамн 
Алевс^^мъ Мещерявовымъ и Владим1ромъ Качесовымъ по 
увазу И8Ъ Тобольсва, почему съ самаго основашя и числи** 
лась въ Тобольовомъ у'Ьзд']^; нын^ же это — седо Камышлов-* 
сваго убзда**). Въ 1723 г. Калиновсвая слобода съ дерев*^ 
цдмн, одновременно съ Красноярсвой Верхотурсваго у^да, 
отчисдена отъ Тобольсва въ в'бдомство Ёватеринбургсвихъ 
вазенныхъ ваводовъ ***)• 

Въ сл^дующхе два года 1676 — 1676 появляются три 
новыхъ слободы: Лрамильсная близь нын']&шняго Ёватернн* 
бурга въ его уЁзА*!, Еуярская и Буткинсная въ восточнцхъ 
частяхъ нын^шнихъ Камышловсваго и Шадринсваго уЬздовъ. 



*) См. въ «Оловвр^Ь Пермс. руб.» Чупина статью: «Колчеданъ село». Въ сПерн. 
Л^Ьтописи» Шишонко т. III, стр. 959. 

•*) «ПернсвА! Д'Ьтоаись» Шишонкоу тонъ III, стр. 814—858 и 104{^— 1050. 

***) Чупины «Словарь Дерне, губ.» -^статья: «Калиновское село». Всл^деп1е 
такой приписки слободъ съ ихъ деревнями къ горннмъ ааводанъ бнвшаго «Еватернн- 
бургФкаго ведомства», въ Горномг архивп города Екатеринбурга, основательно нву- 
ченнонъ Н. К. Чупиннхъ, доселе сохранилось иного цйнннхъ документовъ по иетор1ж 
слободъ и остроговъ. 
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Основанныд по указанъ тобольскихъ воеводъ, в(Л три слобо* 
ды въ ХУИ в. числились въ Тобольскомъ убзд^ *). Изъ нихъ 
Арамильская слобода, основанная на правомъ берегу Исети 
въ 1675 — 6 годахъ слободчикомъ изъ крестьднъ Михаил онъ 
Сарапульцемъ, состояла въ в^д^ши Тобольска тольжо до 
1704 года, когда была приписана къ казенному Уктусскому 
заводу, что въ окрестностяхъ нын'Ьшняго Екатеринбурга**). 
Куарс&ая слобода, что ныв'Ь село Куяровское Камышловскаго 
уЬзда, основана около 1675 г. на л-^вомъ берегу Пышны, 
при усть% ея притока Куярки. Буткинская слобода, что нынЪ 
село того же назван1я въ Шадринскомъ у']^зд^, основана въ 
1676 г. у истоковъ изв'Ьстной уже намъ р. Б^ляковки, пра- 
ваго притока Пышмы. 

Въ 1677 — 78 годахъ с^верн^е Пышнинской слободы, 
на впадающей въ Пышму съ л^вой стороны р'бкЪ Юриычъ, 
полагается основанхе Пышминской-Юрмытой слободгь^ кото- 
рая называлась также въ первое время своего существовав1Я 
уНово-Пышминской'' слободой. Это последнее назваше въ 
1680-хъ годахъ (но въ какомъ именно — мы пока затрудня- 
емся сказать) присвоено было вновь основанной на р. Пышм^, 
выше Бамышлова и Балиновской слободы, Йово-Пышмгшской 
слободгь^ что нын'Ё село того же назван1я въ Камышловскомъ 
у'Ьзд'Ь. На м&ст'Ь же Пышминской — Юрмыцкой слободы теперь 
существуетъ село Юрмыцкое того же уЬзда. Юрмыцкая сло- 
бода заведена въ 1677 — 78 годахъ по челобитью сначала 
б^ломФстнаго казака Киргинской слободы, что на Ниц4, 
Попова предъ тобольскимъ воеводою бояриномъ Петромъ Них. 
Салтыковымъ (правилъ въ 1673 — 76 г.г.); но когда Поповъ 
по недостаточности состоян1я даннымъ на это позволешемъ 
не воспользовался, то въ 1юл'Ь 1677 г. такое же позволеше 
по новому челобитью передано было пашеннымъ крестьянамъ 
той же Киргинской слободы Ивану и 1ову Печеркинымъ, ко* 
торымъ и данъ былъ на построеше ,Ново-Пышминской-Юр- 
мыцкой"* слободы указъ отъ новыхъ тобольскихъ воеводъ 
боярина Петра Вас. Шереметева-Большого и Ивана Ив. 
Стр'Ьшнева (правили въ Тобольск* въ 1676 — 78 годахъ). 



*) Въ <Сдовар^» Н. Я* Чупина см. современвыд седа т^хъ же напеновашй. 
**) Въ сОбозрЪпи» Я. Я. Оглоблина, томъ 1, Арамильская слобода упомяну- 
та на стр. 75. 
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Поэтому слобода и состояла въ XVII в-Ьк* въ Тобольскомъ 
у'Ьзд'Ь *). По имени основателей Юрмыцкое село Камышлов- 
скаго у^зда досел-Ь называется въ простор'Ьч1и Печеркинымг, 
что намъ известно но личному пос4щен1ю т'Ьхъ м'Ьстъ (не- 
далеко отъ него есть и деревня „Печеркина*). Ненадосм-Ь- 
шивать р4ку Юрмычъ, гдЬ стояла слобода, съ другимъ 
Юрмычемъ, который течетъ параллельно съ первымъ и впа- 
даетъ въ Пышму съ той же л-Ьвой, сЬверной стороны вос- 
точнее перваго. При усть* перваго Юрмыча стояла старая 
Пышминская-Оп^епкова слобода, что нын^ село Пышминское, 
а при усть* другого Юрмыча находилась и досел-Ь находится 
деревня Луговая, что нын*]^ также въ Камышловскомъ у^зд'б. 
На среднемъ течен1и перваго (западнаго) Юрмыча и стояла 
Пышминская-Юрмыцкая слобода, а нын*]^ село; на вершинахъ 
второго (восточнаго) Юрмыча возникъ со временемъ выселокъ 
ея^ нын'Ё называемый село „Вновь-^Юрмыцкое^ или «Ново- 
Юрмыцкое" въ томъ же Камышловскомъ у^зд'Ь. 

Намъ остается упомянуть о начал^Ь еще одного крупна- 
го поселешя въ пред^лахъ нын'Ьшняго Камышловскаго у^зда, 
именно Каменскаю завода при впаден1и съ л'Ьъой стороны 
въ Исеть р^ки Каменки, носившей встарину наименованхе 
Жел-Ьзенки, немного повыше Колчеданскаго острога. Уже са- 
мыя назван1я этихъ притоковъ Шети'Желгьзенки и Еолчедам" 
ки показываютъ^ что первые же руссюе поселенцы на ихъ 
берегахъ знали о существован1и зд'Ьсь железных! рудъ. 
Въ 1682 г. при усть* Жел-Ьзенки основано русское селеше 
игуменомъ Дйлматовскаго Успенскаго монастыря Исаакомъ, 
по челобитью его предъ тогдашнимъ тобольскимъ воеводою 
княземъ АлексЬемъ Андреевичемъ Голицынымъ. Новую при- 
бавочную землю монастырю отводилъ, по указной памяти 
князя, 28 1ЮНЯ 1682 г. тобольскШ сынъ боярск1й ведоръ 
Рукинъ, почему Жел-Ьзенское селеше и стало считаться въ 
Тобольскомъ уЬзд* **). Монахи Далматовскаго монастыря, 
очевидно, первые поняли всю выгоду влад'Ён1я этимъ м'Ьстомъ, 
гд% можно было добывать жел'^^зную руду. Подобнымъ же 

*) См. указанную выше мою статью о начал-Ь Камышлова въ «Перис. Губ. 
В^дом.» 1885 г. и въ «Словар'Ь» Чупина, въ дополиен1ахъ къ нему, статью сЮрмыц- 
кое село». 

**) * Пермская Л4тоиись» Шишонкоу томъ П1, стр. 884—887. 
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глатыхъ сибирскгмръ вовводг^ жтшиосъ еь Тобольат, Мы сочли 
нужнымъ просл'Ьдить зд'Ьсь ихъ вознивновен1е только потону, 
что нынЪ эти слободы и остроги находятся уже въ пред^^лахъ 
Пермской губерн1и, въ перечисленныхъ выше четырехъ за* 
уральскихъ ея убздахъ. Остался нсизсл'Ьдованнымъ въ этомъ 
отношея1и только самый юго-восточный Шадринсф1й уЬздъ 
Пермской губерН1и, т. е. Исетсюй край въ XVII в4к*. Это 
сделано нами на томъ основан1и, что въ аред'Ьлахъ собствен- 
но Шадринскаго уЬзда въ XVII в^Ьк^^ не было ниодного 
значительнаго поселен1я, которое вогда*либо принадлежало 
къ старому у^зду Верхотурскому, которымъ спещально мы 
зд^сь занимаемся. Необходимо поэтому посвятить колонизащи 
Шадринскаго уЬзда особый выпускъ « Пермской Старины*", 
въ которомъ намъ еще разъ придется вернуться къ гЬмъ 
слободамъ бывшаго зд'Ьсь Тобольскаго у']&зда, кои расположе- 
ны въ бассейн']^ р-Ьки Исети. Въ этомъ выпуск^^ будетъ ука- 
занъ и дальн^^йппй рядъ слободъ, нынЬ составляющихъ ста- 
ринныя села Исетскаго края. Тутъ же мы просл'Ьдимъ сов- 
местно истор1Ю изв^стнаго Далматовскаго Успенскаго мона- 
стыря, игравшаго въ XVII в. важную роль въ жизни вообще 
Пермскаго Зауралья. 

Б) Перепись Верхотурскаго города и уЬзда Г. Черткова и А. 

Бернацкаго 1666 года. 

Указавъ начало наиболее значительныхъ поселешй преж- 
няго Верхотурскаго уЬзда, мы можемъ теперь перечислить и 
мелк1я селешя того же уЬзда, существовавш1я въ 1666 году 
сверхъ т4хъ, как1я возникли еще раньше, во времена ведора 
Тараканова и Михаила Тюхина, т. е. до 1624 года. Вм*сгЬ 
съ этимъ укажемъ количество дворовъ въ Верхотурь* и его 
у^д'Ь въ начал*! второй половины XVII в'бка. 

Состояше города Верхотурья, по переписи Григорхя 
Черткова и Андрея Бернацкаго 1666 года*), представляется 
въ сл-Ьдующемъ вид*. Дворовъ д^Ьтей боярскихъ показано 4, 
а именно: 1) сына боярскаго иноземца Андрея Бернацкаго^ 



*) Иамечета изъ этой книги, хранящейся въ Тобольскомъ Губернскомъ Му- 
м%, впервые пож^щаютея въ приложеи1яхъ къ настоящему выпуску. 
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одного йзъ составителей переписи, переведеннаго въ 1649 г. 
изъ Енисейска при верхотурскомъ воевод'Ь Раф'Ь Родюнови- 
ч* Всеволожскомъ (правилъ между 1649 — 51 г.г.); 2) сына 
бояре. Измаила Коптева у «поверстаннаго'' въ д^Ьти боярсвхя 
на Верхотурье въ 1649 г. при томъ же воевод^^; 3) сына 
бояре. Оедора ЕаменскаЮу приписаннаго въ боярск1я д'Ьти 
Верхотурья въ 1663 г. при воевод']^ Иван^ Богданович'Ь 
Камынин'Ь (правилъ между 1659 — 63 г.г.) и 4) сына бояре. 
Михаила Тыркова^ поверстаннаго въ верхотурсБ1Я д'Ьти бо- 
ярск1я при томъ же воевод'Ь въ 1663 году. Зат'Ьмъ особо 
упомянутъ ^иноземецъ шляхтичь Степанъ Стаикгневъ^ , жив- 
Ш1Й въ чужомъ двор^^. Дворовъ подрослей дгьшей боярскихь 
указано также 4, а именно: 1 ) дворъ сыновей Оедора Голов- 
кова, назначеннаго изъ Москвы прикащикомъ Ирбитской 
слободы въ 1657 г. и приписаннаго въ верхотурск1Я д'Ьти 
боярсшя въ 1664 г.; одному его сыну было 12 и другому 
10 л'Ьтъ; 2) дворъ подросля сына боярскаго Юрхя Арсенова, 
отецъ котораго былъ сосланъ и.зъ Москвы въ Верхотурье въ 
1657 г. и зд-Ьсь пповерстанъ** въ д4ти боярсшя; внуку его 
Семену Юрьевичу при переписи Черткова было 8 л-бть; 

3) дворъ подросля сына боярскаго Аеанас1Я Бибикова 16 л'бтъ^ 
отецъ котораго переведенъ изъ татарскихъ головъ Тюмени 
на Верхотурье, гд'Ь и „поверстанъ** въ д4ти боярсшя, и 

4) дворъ Оедора Томилова, сына Томила Нефедьева, верхо- 
турскаго сына боярскаго. Вс4 подросли д'Ьтей боярскихъ при 
переписи Г. Черткова были , ни въ какой чинъ не верстаны*. 
ЛялЬе въ переписныхъ книгахъ перечислено: 12 дворовъ 
^сьтьзжге и таможенные избы подьячихг*"-^ 9 дворовъ служи- 
лыхъ людей, а въ ихъ чйсл* двухъ у^стрп^леи/кихъ пяти- 
десятииковъ*' \ 95 дворовъ стргьльцовъ\ 16 дворовъ оброчни- 
новЪу какъ-то: котельника Кирилова изъ Казани, вогульскаго 
толмача Борзунова, деготника Коновалова, мельника Колоти- 
лова, кузнеца Харитонова и др.; зат'Ьмъ названы „стртьлец- 
кгя дтьти"", изъ коихъ трое жили въ чужихъ дворахъ и 14 
въ своихъ „подворьяхъ* — всего 17 челов4къ. Посл^Ь того 
переписная книга 1666 г. перечисляетъ 35 дворовъ посад- 
скихъ людей, мног1е изъ которыхъ поверстаны были въ это 
зван1е изъ^ пашенныхъ крестьянъ, в'Ьроятно^ бывшей „Жилец- 
кой слободы''. Еще да л ']&е перечислены бобыли и захребет- 
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нини^ ни въ какую службу не поверстанные, изъ коихъ 6 
челов^^къ им^^ли свои дворы н 1 1 были бездомовные. Наэтомъ 
перепись города Верхотурья Григор1я Черткова оканчивается. 
Всею въ юродть Вераютурыь перечислено 196 дворовъ. 
Въ переписныхъ ^снигахъ кром']^ перечпя дворовъ и людей не 
заключается^ конечно, бол^^е обстоятельныхъ св'Ьд^^шй. 

Верхотурск1й уЬздъ въ т*хъ же переписныхъ книгахъ 
1666 г. обозревается не столько по тЬмъ волостямъ, как1я 
мы вид^Ьли у Тюхина, а главнымъ образомъ по слободамъ 
съ ихъ округами, подобно тому/ какъ въ Великопермскихъ 
писцовыхъ книгахъ Пермскаго-Чердыпскаго и Усольскаго 
у^вдовъ и вотчинъ Строгановыхъ Яхонтова и Кайсарова и В7> 
переписныхъ книгахъ князя Б^§льскаго д'1лается таковое же 
обозрЪн1е известной территор1и по погостамъ съ особывгь 
округомъ при каждомъ (см. выпуски 1, П, III и IV ^Перм- 
ской Старины*). 

Перепись Верхотурскаго у^зда 1666 года начинается 
перечислен1емъ 33 дворовъ оброчиыхъ крестьяиъ, жившихъ 
по Усольской, т. е. Бабиновской, дорог* отъ Верхотурья до 
Соликамска въ селть Ростесъ и на рп>кахъ Еырьгь и Кооьвп». 
Поел* того перечислено 122 двора „подгородиыхъ^ пагиенныхъ 
крёетьяиъ съ указан1емъ ихъ именъ, фамил1Й, д'^&тей и возра- 
ста посл^днихъ. Отъ пашенныхъ книга отличаетъ оброчныхъ. 
„подгородныхъ" крестьянъ, перечисляя особо ихъ дворы въ 
количеств* 17. Въ назваши пашенныхъ и оброчныхъ кре- 
стьянъ подгородными ясно однако видна принадлежность ихъ 
къ „Подгородной волости" Верхотурья, которая соответство- 
вала по своему значешю „Окологороднымъ станамъ** Черднни 
и Соликамска въ Перми Великой. Всего на Усольской доро- 
ге и въ Подгородной волости указано 172 двора. 

Дальнейшее обозр^нхе Верхотурск«'гго у^зда въ переписг 
ныхъ книгахъ 1666 г. ведется уже но слободамъ съ ихъ 
округами, начиная съ Тагильской, Въ Тагильской слободгь 
указанъ дворъ „житничнаго дьячка" бедьки Бабайлова, до 
1656 г. служившаго на Верхотурь* «у городцкихъ житницъ 
въ дьячкахъ же"; загЬмъ перечислено 111 дворовъ пашен- 
ныхъ и 17 дворовъ оброчныхъ крестьянъ. Кром* того при 
Тагильской слобод* указана одна деревня Бабайлова, и въ 
ней дворъ „таможеннаго дьячка" и два двора ^б'Ьлом'Ьстныхъ 
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казаковъ*. Бсего въ слобод'Ь и деревн'Ь перечислено 132 
двора. 

Въ Невьянокой слободгь (новой) указано: 7 дворовъ бЪло- 
м'Ьстныхъ казаковъ, 6 дворовъ оброчниковъ и бобылей, 
1 дворъ кузнеца Невьднской мельницы Алешки Чапуркна и 
13 дворовъ нашенныхъ крестьянъ. ЗагЬмъ переписаны сл^- 
дуюпця 36 деревень въ округЬ Невьянской слободы съ ука- 
зашемъ числа дворовъ въ каждой и именъ ихъ влад'Ьльцевъ 
{несомтьнно старыя деревни обозиачаемъ курсгшомъ): деревня 
Елючевск€м 13 дворовъ, д. Костинская 17 дв., Пердуновскал 
первая 11 д., Кочнева 6 дв., Клевакинская 13 дв., Костром- 
ская 4 д., Ярославская И дв., Толкушинская 10 дв., Ли- 
хановская 12 д., Мезенская 8 д., Бутаковская 7 д.^ Кекур- 
скад 6 д., Молоковская 5 д., ФедосЬевская 10 д., вомива 
4 д., Ячменевсная 7 д., Медв'Ьдевская 3 д., Рощептаевсвад 
4 д., Михалевская 14 д., Бункова 7 д., Голубковская 13 д.. 
Куликовская 9 дв., Бучина 6 дв., Городище 10 дв., Каба- 
кова 11 д., Толмачевская 16 дв., Кекурская другая 5 д., 
Синечиха 5 д., Останинская 9 д., Верхней Яръ 14 д., Ло- 
натовская 11 д., Нижней Яръ 17 д., Бобровская 14 д., 
Еланская 36 дв., Пердуновская другая 17 дв., два кресть- 
янина на подворь'Ь, и Бабиновская 1 дворъ. Итого за Невь- 
янской слободой состояло 36 деревень и въ нихъ 356 дво- 
ровъ и въ самой слобод'Ь 27 дворовъ. При Тюхдн'6 въ округе 
этой слободы было 15 деревень, изъ коихъ 10 были, в'Ьро- 
ятно, переименованы и также были старыя, но указать ихъ 
мы затрудняемся. Остальныя 21 деревня были несомн'бино 
новыя. 

Въ Лицынской-О^цепковой слободе перечислено 20 дво- 
ровъ б'Ьлом'Ьствыхъ казаковъ, 2 бездомовыхъ казака и одивъ 
пашенный бездомовый крестьянинъ, 23 двора пашенныхъ 
крестьянъ, а всего 43 двора. Крестьянъ оброчныхъ въ этой 
слобод'Ь не было. Въ округ'Ё Ницынской слободы состояли 
сл'Ьдующ1Я 8 деревень: Еремина 10 дворовъ, Ключевская 
16 дв., деревня Ивашка Кртой, гдЬ было 2 двора Ив. Кри* 
вого и ведки Стр'Ьлки; деревня „Яа выставкть^ 4 двора 
(съ такимъ назван1емъ была и есть деревня въ Чердынскоиъ 
у^.зд* *); деревня Дениска Зыряна 7 дворовъ; Уеимцова 3 дв., 

*) Ся. «Пернс. Стар.» вып. Ш, стр. 97. 
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Ощепкова 4 двора, Пияежсвая 10 дворовъ и 8 бевдомовнхъ 
К{1еетьянъ „на подворьяхъ^. Всего въ 8 дереввяхъ пере- 
числено 56 дворовъ и въ самой Ницынсвой слободе 43. 

Въ Ирбцтскай слободгь перечислены: 1 дворъ верхотур- 
скаго сына боярскаго Семен Миронова^ 1 дворъ житничнаго 
дъячва ведви Ларюнова, 19 дворовъ бФлом'Ьетаыхъ вазавовъ, 
2 бЪлом. казака беадомовыхъ ^на подворьяхъ*" и 112 дво- 
ровъ оброчныхъ врестьянъ« Кром% того въ Ирбятской же 
сдобод1Ь показано , новоприборвыхъ крестьянъ, )соторне при- 
бранц вновь изо льготныхъ л'Ьтъ^, 10 дворовъ м 8 бездомо* 
внхъ крестьянъ. Сл'Ьдовательно всего въ Ирбитсвой слобод'Ь 
въ 1666 г. было 148 двора. Деревень при этой слободе не 
указано. 

Въ Усть-Ирбитснай слободгь перечислено 1 7 дворовъ 

оброчндхъ крестьянъ и 8 оброчныхъ бездомовыхъ врестьяни- 

''А на подворьяхъ; деревень при слободе также не указано. 

Въ Пышмипской слободгь (иначе Пышминсвой-Ощепковой) 

перечислены: 1 дворъ судной избы дьячка Сенькм Якимова, 

14 дворовъ б^Ьлом'Ьствыхъ казавовъ, 31 дворъ оброчныкъ 

>р€нггьянъ и 3 бездомовыхъ казака. Деревень при слободе 

онать не упомянуто. 

Въ Кашайс9юмь оетрогть перечислено 26 дворовъ б'Ьло- 

м^Ьстныхъ казаковъ, 17 семействъ бездомовыхъ казаковъ же, 

3 двора ^новоприборныхъ'' б'Ьлом^стныхъ казаковъ и 5 ново* 

првборныхъ бездомовыхъ казаковъ, служившихъ безъ денеж- 

ваго жалованья, а «за хл'Ьбное жалованье служили съ пашни**. 

Зат^мъ въ остроге перечислено 1 9 дворовъ оброчныхъ кресть- 

я^нъ^ платмвшихъ въ государеву казну по окладу денежный 

оброкъ, да 2 крестьянина бездомовыхъ. Деревень при остро-- 

^ не указано. Всего въ Катайсвомъ острогЬ перечислено 

^в дворовъ. 

Зд^Ьеь перепись Чертвова и Бернацкаго кончается. Изъ 
^(ькжъ слободъ Верхотурскаго уЬзда почему-то не вошли 
переписныя книги Рудная, Арамашевская, Б^Ьлослуд- 
и Мурвинская *). Въ особомъ прибавлети |^ ннмъ есть 




*) Въ то1ъ же Тободьскоиъ Губ. Муве^, по каталогу его подъ ^^ 2876, есть 
юшш 159 (1651) г. по елободамъ Тагильской, Невьанской, Нжцывской, 
АрмммвщеВ, Тоть^Ирбвтево! и В!иоолудеш>й. 
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только перепись 175 (1667) года ^прежней Краснопамской 
слободы раэореннымъ кресшьяномг*" въ воличеств'Ё 25 чело-^ 
в'ЬвЪ) платившихъ обровъ въ государеву казну; изъ нихъ 13 
челов']^къ получили изъ казны въ ссуду 10 рублей подъ за- 
емный кабалы для новаго обзаведеы1я посл*]^ башкирскаго 
бунта и разорев]я, бывшаго въ 1662 — 1665 годахъ, когда 
всЬ старые дворы, видимо, были сожжены. 

Такимъ образомъ вс^хъ дворовъ рааныхъ категор1й въ 
Верхотурскомъ уЬзд'Ё по переписи 1666 года насчитывается 
1040 и сверхъ того въ город* Верхотурь* 196 дворовъ, 
всего 1236 дворовъ. По сравнен1ю съ дозоромъ Михаила 
Тюхина 1624 г., общее количество дворовъ въ город'Ь и 
у']&зд'Ь за 42 года увеличилось на 849; изъ того числа 87 
дворовъ прибавилось въ город'Ь и 762 двора въ уЁзд* Верхо- 
турскомъ (дворы духовенства при этомъ не считаются). Если 
мы припомнимъ, что въ 1624 г. въ город** было только 
109 дворов1> и въ у*зд* 278, то уже отсюда ясно увидимъ 
огромный шагъ впередъ въ д*л* колонизац1и Верхотурсваро 
края въ сравнительно коротк1й пер10дъ времени. Усп*шн:*е 
всего заселялся въ это время бассейнъ Нейвы-Ницы и ихъ 
притоковъ, берега которыхъ отличались хорошею, плодород- 
ною почвою. 11ышма заселилась русскими уже въ последней 
трети ХУП в'Ьва, какъ отчасти мы показали это выше и еще 
увидимъ дал'Ье. 

В) Перепись Верхотурскаго у^зда Льва Посконина 1680 года. 

Чрезъ 14 л'1тъ посл'Ь переписи Черткова и Бернацваго 
была произведена новая общая перепись обширнаго Верхо- 
турскаго у^зда особо присланнымъ изъ Москвы «ппсцомъ* 
стольникомъ Львомъ Мироновичемъ Поскочинымг. Бму пору* 
чеао было описать не одинъ этотъ уЬздъ, но и еще 5 у^Ьздовъ: 
Тобольсий, Туринск1й, Пелнмсий, Тюменск1й и Тарсий. 
Однако въ Сибирскомъ Приказе, д^Ьла котораго хранятся! 
нын^ въ Московскомъ Архиве Министерства Юстищи, до 
нашего времени дошло только дв'Ь книги Поскочина — Верхо- 
турсвая 188 (1680) года и Тюменская 193 (1685) г., да 
еще особая дозорная книга Тюменскаго Преображенскаго 
монастыря 188 (1680) года. ЦЪль новой переднем Поскоп- 
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на была: поварить правильность землевлад'Ьн1Д и обложен1я 
земель деслтинной пашней, оброчнымъ хл'ббомъ и денежнынъ 
обровомъ, увеличить обложен1е сообразно новой доходности 
земель и вновь обложить ,лишнш земли '', которыя до того 
времени совсЪмъ не облагались всл'Ьдств1е ,,понороввн'' при- 
вазныхъ людей *). Самъ Посвочинъ въ предислов1и къ своей 
дозорной книг* таЕЪ говорить объ этомъ: ^, Великому госу- 
дарю царю и вел. князю веодору Алекс']^евичу.... в'Ьдомо 
учинилось, что Тобольского розряду вс^Ьхъ пашенныхъ горо- 
довъ .... въ слободахъ и въ волостяхъ крестьяне пашутъ 
десятинную пашню ... не прот^т ево, великаго государя, 
указу, а иные и не пашутъ, живутъ на лготгь поноровкаю 
приказныоиъ людей^. Такимъ образомъ Льву Поскочину пору- 
чено было составить новыя дозорныя книги въ район'Ь «То- 
больскаго разряда "" въ шести уЬздахъ, включая сюда земли 
митрополичьи, монастырск1я и церковныя. ТобольскШ разрядъ, 
учрежденный въ начал'Ь XVII в'^ка, в']&далъ тогда служилыхъ 
людей всЬхъ 9 западно-сибирскихъ городовъ съ ихъ уЬздами 
или округами, (Тобольскъ, Верхотурье, Туринсвъ, Тюмень, 
Тара, Пелымъ, Сургутъ, Березовъ и Мангазея), въ воторыхъ 
«порядки^, надо думать, были одинаковы. Для бол'Ье бди- 
тельнаго надзора за д']&ятельност1Ю сибирскихъ городовъ въ 
1687 г. учрежденъ былъ даже особый ^Верхотурскгй разрядь^ , 
куда приписаны были сос^^дше Туринсшй и Пелымсшй 
у^Ьзды. Но объ этомъ подробн'Ье скажемъ въ глав'Ь о граж- 
данскомъ управлен1и краемъ. 

Въ виду того, что Верхотурская дозорная книга Поско- 
чина нами печатается впервые въ существенныхъ И8влечен1яхъ 
въ приложен1и къ этому выпуску, мы не станемъ 8Д']&сь вхо- 
дить въ подробности дозора 1680 г., отсылая читателя къ 
подлинному тексту книги, а укажемъ только административ- 
ное разд'Ьлен1е уЬзда по этой книг^ для сравнен1я съ гЬмъ, 
какое существовало въ 1624 г. при Тюхин'6. 

Тогда Верхотурск1й уЬздъ состоялъ только изъ 3-хъ 
русскихъ волостей и 4-хъ монастырскихъ вотчинъ (см. главу 
II, Б)^ а по разрядамъ землевлад'Ьльцевъ земли д^&лились на 
десятинную пашню, земли посадскихъ ^1юдей, служилыхъ, 

*) я. я. Оглоблинг: «Обозрите столбцовъ и квигъ Сибирс. Првк.» ч. I, 
стр. 53^54. 
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янщякрвъ и т. д. (см. стр. 54), Чревъ полс^олЬтгя, аъ 1680 
годуу ок(тчателъно упрйчилось дплете утьзда по слободонимъ 
онругамъ, а иаь прежигисъ волостей осталась Подюродная сь 
ея погостами и деревнями. Деревни «Окол огородные" стр^^дь- 
цовъ и посадсвихъ людей и «Ямскш'' входили частью въ ату 
волость, частью въ овругъ Тагильской слободы. ВсЬхъ админи- 
стративныхъ единицъ въ Верхотурскомъ у'Ьнд'Ь, по дозору 
Иоскочина, было 19, а именно: волость Подгородная, двЬ 
монастырсвая вотчины Нивольсваго и Невьянскаго монасты- 
рей, ,» ВерхотурскШ водокъ" съ селомъ Ростесъ, зат-Ьмъ 12 
отд^ьныхъ овруговъ при слободахъ; Тагильской, Невьянской^ 
Арамашевсвой, Ницыиской^Ощепковой, Ирбитской, Б']^лослуд-* 
скойу Камышевсвой, Красноярской, Пышминской, Аяцкой, 
Краснонольской и Чусовсвой-Уткинской; наконецъ особо отъ 
слободъ показаны: Пмшмицская заимка и деревня Ниволь- 
скаго монастыря на Пышм'Ь, погосты Мугайсшй и Введен-* 
СВ1Й съ ямскими деревнями и деревни Окологородныя. По сно* 
собу же землеполь80ван1я всЬ 19 административныхъ единицъ 
Иоскочинъ сводить къ тремъ основнымъ группамъ: 1) область 
десятинной потнщ 2) область оброчнаго хлгьба и 3) область 
дтежнаю оброка; монастырсв1я земли сюда не включаются. 

Увазываемъ общШ планъ изложения дозорной книги 
Посвочина 1680 года, паъ котораго увидимъ административ-' 
яое д^леше у^зда и количество населенныхъ м^тъ подробнее. 

1) Никодьск1й монастырь подъ городомъ и при вемъ 
6 деревень. 

2) Окологородныя деревни стр^льцов^ в посадскихъ лю- 
дей — 39 деревень, 

8) Подгородная волость и въ ней 13 деревень, погостъ 
ЕраашАорстй съ 21 деревней, другой погостъ Меркутинскгй 
также съ 21 деревней и трет1й погостъ Салдиткт съ 13 
деревнями, а всего 68 деревень, 

4) Верхотурекдй воловъ, а на немъ село Роетесь и 2 
деревне. 

5) Ямск1Я деревни въ числ'Ь 27 и погосты МргайскгЦ 
н Вееденскт. 

6) Тагильская слобода съ 24 деревнями и тотъ же до- 
гостъ Введенск1й съ 12 деревнями. 
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7) Богоявленек1й ЦввьянеЕ1Й монастырь и к% вену евло 
Пйкровсное и 2 деревни. 

8) Не1№анская слобода съ 24 деревиямв н въ вей погосп 
Голубчиновскгй съ 80 деревнями. 

9.) Арамашевсвая слобода съ 2В деревнями. 

10) Ницынская-^Ощепкова слобода съ 9 деревнями. 

11) Ирбитсвая слобода съ 22 деревнями. 

12) Б^лослудская слобода съ 7 деревнями и съ ней 
вм^ст^ слободка Усть^Ирбитская съ 4 деревнями. 

13) Камышевская слобода съ 6 деревнямв. 

14) Красноярская слобода безъ деревень. 

1 6) Пыишинсная заимка и одна деревня Верхот7рсваг<^ 
Нивольскаго монастыря. 

16) Пышминсвая слобода съ 9 деревнями. 

17) Аяцвая слобода съ 4 деревнями. 

18) Краснопольская слобода съ 7 деревнями. 

19) Чусовсвая-Уткинсвая слобода съ 12 деревнями^ 
Тавимъ образомъ во всемъ Верхо1гурсвомъ у1юд^ со- 
стояло въ 1680 г.: монастырей 2, слободъ 12^ слободка 1, 
заим1Ба 1, погостовъ 6, селъ 2 и деревень 838, а всего 362 
населенныхъ М'1ста. За 14 Л'бгь, прошедшихъ со врёмевн 
перевиси Черткова и Бернацкаго, ко4овизац1онвий усо^хъ 
быдъ огромный! 

Общ1е экономическ1е итоги Посвочинъ вокавываеть по 
каждой изъ упомянутыхъ выше трехъ грувль особо, а именно: 

а) Область десятинной пашни ооспшвляли: Додг(^дная 
волость и слободы: Тагильская, Невьянсвал, Арамашевсвая 
и Ницынская. ЗдЬсь было 1099 дворовъ пашенныхъ врестьянъ, 
у воторыхъ было еще 3097 челов^къ Ф^й^ братаи, пле- 
мянниковъ, внучатъ, пасынковъ и зятей. Десятинной пашни 
во старому окладу они нахал и 415 десятинъ, да налишшя 

\,собинныя пашни'' вновь прибавлено Поскочинымъ 70 деся** 
тинъ государевой пашни (дробння величины не считаю). 

б) Область оброчнаго хлгьба составляли: та же Подго^ 
родная волость, слободы Тагильская, Ирбитская, Бблоодуд^ 
екая и слободка Усть-^Ирбитсвая. ЗдЬсь было 388 дворовъ 
оброчныхъ врестьянъ, у нихъ родственниковъ 1011 челов'Ькъ. 
Оброчнаго хл^Ьба по старому окладу они платили въ кавну 
1794 чети ржи и 2221 четь овса и къ тому прибавлено 

Пермская Старина. Вып. УП. 8. 
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294 чети ржи и 317 четей овса (дробныя величины не счи- 
таемъ). Да вновь прибрано на оброкъ 1 3 диоровъ и 1 6 чело- 
вЫъ ихъ родственниБОвъ съ наложен1емъ на нихъ 23 четей 
ржи и 30 четей овса въ качестве оброчнаго хл'Ьба. 

в) Область денежнаю оброка составляли: таже Подго- 
роднал волость, БерхотурскШ волокъ и слободы: Тагильская, 
Бамышевсвая, Красноярская, Пышминская, Аяцкая, Красно- 
польская и Чусовская-Уткинская. Зд'Ьсь было 386 дворовъ 
оброчныхъ врестьянъ, у нихъ родственииковъ 665 челов']Бкъ 
Денежнаго оброка вь казну они платили по старому окладу 
146 руб. 1 алт. 3 деньги и вновь прибавлено было 62 руб. 
10 алтынъ. Вновь прибрано было въ денежный оброкъ 68 
дворовъ и 89 челов. родственииковъ ихъ съ наложешемъ 
оброка 21 руб. 31 алт. 4 д. 

Дальн'Ьйшихъ подробностей въ экономическихъ итогахъ 
Поскочина мы зд^сь не приводимъ, такъ какъ ихъ можно 
вид'Ёть въ самой книг'Ь его въ приложен1Яхъ. 

Итакъ, вс^^хъ дворовъ въ Верхотурскомъ у'Ьщ'Ь по дозору 
Поскочинанасчитывается 10994-3884-386+13+68 = 1954, 
да 26 дворовъ промышленныхъ людей и захребетникавъ, у 
коихъ было 25 чел. родственниковъ — всего 1980 дворовъ и 
влад^льцевъ и 4238 родственниковъ ихъ. Общ1Я цифры для. 
всего уЬзда безъ города получаются: 1980 дворовъ и 6218 
челов^Ькъ. Въ 1666 г. вс^хъ дворовъ въ у']^зд'Ё было 1010, 
а въ 1624 г. — только 278 (инородцы въ счетъ не входятъ). 
Отсюда видно, какъ быстро совершалось заселенхе Верхо- 
турскаго ]Брая. 

. Г) Инородцы Верхотурскаго края по переписи 1681 года. 

'Выше (глава II, В) мы показали число ясачныхъ людей 
въ 1626, 1628, 1629 и 1651 годахъ и перечислили всЬ' 
инородческая сотни или волости Верхотурскаго уЬзда по ясач- 
ныуъ. книгамъ тЪхъ же годовъ. Мы вид']Ьли, что число ясач- 
ныхъ людей съ 335 челов'Ёкъ муж. пола, считавшихся въ 
1628 г., сократилось до 261 чел. въ 1651 г., причиною 
чего служили разныя тягости при взимании ясака, порождав- 
Ш1Я поб'Ьги и усиленную смертность среди инородцевъ. Такъ 
какъ эти причины им'Ьли м'Ьсто и во второй половин'Ь в']^кау 
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то убыль инородческаго населен1я продолжалась и за это 
время, рлдомъ съ быстрымъ ростомъ русскаго насел ешя в*^ 
кра*. По „См'Ьт'Ь ясачнаго сбора по Верхотурскому уЬзду 
189 (1681) года" *), всЬхъ ясачныхъ людей оказалось только 
235 чел! муж. пола, т. е. какъ разъ на 100 челов^Ькъ мен'^^е 
противъ 1628 года. Самое число инородческихъ волостей съ 
того времени сократилось съ 12 до 10, причина чего указана 
въ см']Бтномъ списк'Ё. Объ ясачныхъ людяхъ З^фимскихъ воло- 
стей (21 челов'Ькъ) тутъ сказано, что они „въ 149, 154 и 
156 годахъ отошли на Уфу, а 52 человтька изъ Аяцкой и 
обтьихъ Уфгшскихъ волостей, измгьиивъ юсударю, отъ7ьхали 
въ поле*" (см. листъ 14 въ книг'6 Сибирс. Приказа за №723). 
Поэтому см'^^тный списокъ 1681 г. исключаетъ изъ перечня 
инородческихъ волостей, какой мы указывали выше (глава 
II, В) по ясачной книг']^ 1651 года, какъ об% Уфимсшя, 
такъ и Аяцкую волости, но въ тоже время прибавляетъ къ 
остальнымъ 9 старымъ волостямъ Новую Утнинскую волость 
ясачныхъ Татаръ и Черемисъ въ количеств'^ 13 челов'Ькъ. 
Эта новая волость расположена была на правомъ при'ГЪк'Б 
Уфы — р'Ьк'Ь Бисерть, истокъ которой близко подходить и% 
истоку Дикой Утки, притока р. Чусовой, нын-Ь въ Красно- 
уфимскомъ укд*. 

Такимъ образомъ въ 1681 г. въ Верхотурскомъ уЁзд^Б 
существовали сл']&дующ1я 10 инородческихъ волостей: Под^ 
городная на р. Лял^, другая Лялинская^ Косвинская, Сосвин- 
ская, Лозвннская, Туринская, Мулгайская, Верхъ-Турин- 
свая, Верхъ^Чусовская и Новая Уткинская. Такъ какъ 
И8влечен1е изъ см'Ьтнаго списка по сбору ясака въ 1681 г. 
печатается въ приложен1яхъ къ настоящему выпуску, то мы 
не считаемъ нужнымъ, во изб'Ёжаше повторен1й, приводить 
зд']&сь дальнЬйш1я подробности изъ него. 

Въ начал^^ ХУШ в'бка число инородческихъ волостей 
совратилось уже до 7, какъ видно изъ составленной между 
1726 — 1754 г. г. переписи Верхотурья, найденной нами 
въ Верхотурскомъ убад* и пом^Ьщаемой зд'Ьсь въ при- 
ложешяхъ. Эти волости были: Лялинская въ 82 верстахъ отъ 
Верхотурья, Сосвинская, Низъ-Туринская, Верхъ-Туринская, 



О Моск. Арх. Мин. Юст. Сибирс. Прик. книга 728. 
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ЧусоЕСкая, Лоавинская и Уткинская надъ рФкою Бисертью. 
Тогда 8д^ь жили уже нованрегценные ясашные люди. 

Д) Городъ Верхотурье въ исходе XVII и начале XVIII в^ка. 

О первоначальномъ устройств'^ самаго города Верхо- 
турья мы сказали довольно подробно въ начал'Ь этого выпуска 
(см. гл. II, Л). Теперь посмотримъ, что стало съ Верхо- 
турьемъ чрезъ 70 л'Ьть посл^Ь дозора Тюхина. Для этого 
воспользуемся ран'Ье изданными нами матер1алами^ а именно 
описями города воеводы Цывлера 1694 года и неизв'Ьстнаго 
составителя начала сл'З^дующаго в'Ьва. Оба эти документа^ 
им^юпце важное значен1е для истор1и города, мы перепеча- 
тываемъ въ приложешяхъ къ настоящему выпусву изъ «Пермс. 
Губерн. В-Ьдомост." 1885 г. *). 

Въ начале ХУП в., кавъ мы говорили, Верхотурсшй 
городъ занималъ площадь не бол^е 250 саженъ въ окружно- 
сти, считая тутъ 60 саженъ обрывистаго берега Туры. Другое, 
наружное укр'Ёпленхе или острогъ им'Ьлъ тогда въ окружностЕ 
630 саженъ печатныхъ при 8 багоняхъ на немъ. Цыклеръ 
въ 1694 году окружность Верхотурсваго острога точно опре- 
д'Ьляетъ въ 645 саженъ, тогда какъ его предапественникъ 
по описашю города, воевода Григ. Нарышнинъ, въ 1687 г. 
показываетъ только 640 саженъ. Такимъ образомъ за 70 л'Ьтъ^ 
протекшихъ со времени Тюхина (съ 1624 года)^ разм^ры[ 
острога увеличивались на 15 саженъ въ окружности. Но раз- 
ница въ показан1яхъ могла произойти отъ различ1я принятой 
въ разное время сажени, и въ такомъ случа'6 площадь Верхе- 
турскаго острога или посада оставалась неизм'Ьнной въ тече- 
те всего ХУП в^ка. На посл'ёднюю мысль наводить разли- 
410 въ показашяхъ „полаго м^ста*" на берегу Туры, каковое 
жь начал'Ь в']Ька показывалось 60 саженъ, у Нарышкина — 
только 50, а у Цыклера — опять 65 саженъ, между т^Ьмъ 
служивш1й естественной вр'бпостью утесъ Туры едва-ли могъ 
изм'Ёняться даже незначительно на протяжен1и времени мен'бе 
одного стол'&т1я. Число башенъ на острожной ст^ы^^ остава- 
лось одно и тоже отъ Тюхина до Цыклера, а именно 8. 



*) Иаъ нашей статьи: «ВсрхетурсвИ кр«хдь и подчижонння ему крепости». 
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Изъ описи посд^дндго мы узнаемъ во всей подробности не 
только назвашя ихъ, но и расположеше, съ точнынъ пока- 
завхемъ ихъ взаимнаго разстодшя, вышины, ширины, числа, 
воротъ и мостовъ и т. д. Мы не станемъ приводить вд^^ 
этихъ подробностей, потому что этотъ документъ перепечаты- 
ваенъ въ подлиннив'Ь въ приложешдхъ. Пять главныхъ ба- 
шенъ на острожной ст'&н^ получили свои названхя отъ бли-- 
жайшихъ монастырскихъ и городсвихъ церквей: башна Нико* 
лаевская, Ллекс&евская, Воскресенская, Спасская и Покровская; 
но могли произойти эти назван1я и отъ поставленныхъ 11ад1^ 
про'Ьзжими ихъ воротами иконъ, какъ было въ Чердыни и 
С!оликамск']&. Тогда какъ Цыклеръ занимается главнымъ обра* 
зомъ укр']Ьплен1ями Верхотурскаго острога, сл'Ьдуюпцй не* 
известный писецъ все внимаше сосредоточилъ на самою 
городгь и находившихся въ немъ казенныхъ и общественвыхъ 
адашяхъ. Эта опись составлена была между 1726 — 1764 
годами неизв'З^стнымъ лицомъ, 

О числ'Ь дворовъ на Верхотурь'Ь въ концф ХУП в. намъ 
даютъ точныя св%д'Ьн1я „Книги вел. государя .... пврептные 
и перемтьрные Верхотурскаго города дворамъ 178 (1670) году, 
что переписывали и перем'бривали по указу вел. госуд. и по 
наказной памяти столника и воеводы Оедора Болшово Гри* 
горьевича Хрущева да съ приписью подьячего Богдана Соео* 
нова, Верхотурск1е сынъ боярской Михайло Бибипоег да при- 
казные избы подьячей Евдокимъ Михайловъ'' *). Тогда какъ 
при Тюхин'Ь въ 1624 г. на посад'Ь Верхотурья было всего 
109 дворовъ и не было ни одной церкви (см. выше гд. II, 
А, стр. 46), а при переписи Черткова 1666 г. было 196 
дворовъ (стр. 95),— въ 1670 г. М. Бибиковъ и Ё. Михайловъ 
перечисляютъ уже 144 двора на посад']^, да 29 дворовъ «за 
городомъ въ Покровской слободгь'', что образовалась при »ен- 
скомъ монастыр'Ь на р^чк'Ь Дерн^йкФ (см. выше, стр. 60); 
зат'Ьмъ ,за городомъ же, отъ Алексеевской башни въ Лом*- 
ской САободгь'' указанъ особо 21 дворъ; „за городомъ ^ Ям- 



*) Полный эвзенпларъ нхъ въ рукописи ХТП в. есть въ хоеиъ собрянш руко- 
писей въ г. Перми (въ Москв'Ь и Тобольске этихъ книгъ нЪтъ). Онъ принадлежалъ 
н^когда Ворхотурскому Николаевскоиу монастырю, откуда постуоилъ въ собственность 
свшц. П. Ковюхова, что въ Мотовилихинсвамъ заводе, а посл^Ьднимъ влад^льцеиъ 
уступленъ въ мою собствеввость въ 1897 г. 
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ской слободгь^ — еще 43 двора и наконецъ „за городомъ, за 
Турою ртькою, въ Новой Панской слободгь^ 10 дворовъ, въ 
числ'Ё которыхъ упомянуть дворъ Богородицкаго попа Аео- 
насья. Следовательно, въ 1670 г. уже существовала зар-Ьчная 
деревянная Богородице-Одигитр1евская церковь, досел-Ь уц*- 
л^вшая въ своемъ первоначальномъ вид'Ь. „И всего на Верхо* 
турь'Ь, закдючаетъ М. Бибиковъ, въ город'Ь и за городомъ 
въ Покровской и въ Алексеевской, и въ Ямской слободахъ, 
и за Турою рЬкою по переписиымъ киигамъ 170 году 347 
дворовъ и съ пустыми дворовыми м-Ьсты". 

Время съ 1698 до 1712 года для Верхотурья было 
перюдомъ необычайной строительной деятельности. Деревян- 
ная крепость была разломана и заменена каменною, пере- 
строены постепенно и главныя здан1я въ городе: Троицк1й 
соборъ, воеводсшя палаты, гостиный дворъ, таможня и т. д. 
Везде д1врево заменилось камнемъ. После того неоднократно 
составлялись и новыя описи городу. Подробности объ этомъ, 
указанныя нами въ особой статье о Верхотурскомъ кремле, 
мы не можемъ здесь повторять. 

Обращаясь ко внутреннему экономическому быту Верхо- 
турья въ исходе XVII и начале следующаго века, мы должны 
сказать, что матерхаловъ для этого сохранилось много. 
Въ числе ихъ обе описи, найденныя мною еще въ 1884 г., 
также даютъ такого рода сведешя*). Цыклеръ очень обсто- 
ятельно перечне л яетъ всехъ служилыхъ людей Верхотурья и 
ихъ содержаше отъ казны въ 1694 году. Отсылая читателя 
за частностями къ самой описи, здесь заметимъ только, что 
детей боярскихъ имъ насчитано 40 чел., пятидесятниковъ, 
десятниковъ, рядовыхъ стрельцовъ и пушкарей 110 чел., 
далее 1 ворбтникъ, 2 сторожа и тодмачъ, а всего 154 чело- 
века. Общ1й итогъ ихъ жалованья указанъ такой: деньгами 
816 руб. 16 ал. 4 ден., хлебомъ свыше 300 четвертей ржи, 
около 250 четв. овса и солью 326 пудовъ. 

Въ начале следующаго века неизвестный составитель 
другой описи Верхотурья даетъ сведен1я и о прочихъ клас- 
сахъ населен1я, указывая следовавш1е съ нихъ оброки и 

*) Лучш1е указатели рукописныхъ матер1аловъ по экономической исторш 
Верхотурья принадлежатъ Мампеву и Оглоблину, на труды которыхъ мы уже много- 
кратно ссылались выше. 
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ясакъ. За подробностями опять отсылаемъ читателя къ под- 
липному тексту этого документа. Изъ этой описи нелзя 
однако видйть общаго количества населен1я въ город*; но этотъ 
недостатокъ восполняется другимъ документомъ, найденнымъ 
мною въ 1884 г. въ д-Ьлахъ бывшей верхотурской ратуши, 
а именно „Ведомостью" князя Солнцева-ЗасЬкина 1722 г., 
каковую онъ составилъ при проивводств']^ первой подушной 
переписи въ Верхотурь'Ь *). Въ ней сказано, что „въ пере- 
писннхъ подушныхъ книгахъ князя .... въ Верхотурь'Ь по- 
садскихъ людей дворовою числа не написано*, потому что 
при этой переписи дворъ уступилъ м-Ьсто дупгЬ, ^а йъ т^хъ 
его переписныхъ книгахъ написано число душъ на Верхо- 
турь'Ь 487*. Это — лишь податное населеше мужескаго пола. 
Присоединяя сюда женскую половину населешя, вс4хъ ёлу- 
жилыхъ людей и духовенство, получимъ для Верхотурья та- 
чала ХУШ в'Ька около тысячи челов'Ькъ населен!я. Каждая 
податная душа при первой подушной переписи былд. Обло- 
жена сборомъ въ 40 алтынъ или 1 руб. 20 коп. Следова- 
тельно, со всЬхъ 487 душъ въ казну следовало 584 р. 40 к. 
податей. НЬкоторыя друпя данныя изъ экономической ист^о- 
р1и Верхотурья читатель найдетъ въ сл-Ьдующей IV глав4. 



Гражданское управлен1е въ Верхотурскомъ краЪ; 

О гра;кданскомъ управлении въ Заурэль^ нами была 
пом'Ьщена особая статья; » Очерки изъ экономической истор1и 
Верхотурья въ связи съ общимъ положещемъ Сабири^.;въ 
, Тобол ьскихъГубернскихъ В4домостяхъ* 1896 г. №№.14 — 18. 
Извлечен1е изъ вея мы и пом^щаемъ теперь въ нашемъ сборнике. 
Приводимыя въ ней данныя первой подушной переписи Вер- 
хотурья найдены были мною въ 1884 г. при раэборе за- 
брошеннаго и нын'Ь уже сгор'Ьвшаго архива бывшей Верхо- 



*) Эту св^доиость» мы сначала напечатали въ «Тобольскихъ Губ. В^дом.» 
1896 г. Л/^ 14—18, а зд^сь перепечатываемъ въ следующей 1У глав%, отд'Ьдъ Б, 
гд1 идетъ р^чь о перепнсяхъ въ Верхотурь*!. 



— 108 — 

турской ратущи, цом^щавшагося ъъ гостинонъ двор^ 
Верх^турад, 

А) Исторический сноркъ финансовыхъ учреж«аен1й вообще 

въ Сибири, 

Въ экономц^ес^юй исторди Росс1и въ ХУ-ХУШ в'^^кахъ 
надо различать три ц^ряода въ бтцошев1в сдособовъ со^^яра^ 
ща (Ч)сударственццхъ доходо^ъ. Первый доршдъ продолжайся 
д9 П040ВДЕЦ ХУЦ в'Ька, или до конца царсхвовандя Михаила 
0#9доровцча. До этого времени гдавнымъ источником^ь дохода 
быдщ гт^мельные сборы по |,сохамъ", „четями" и .вытам-ь*, 
Тааъ назывались тогда главвыд едицицы обложен1д, разли* 
чаэ1Ц1Дса до 1роличэс7ву и |рачеству земли ц жилыхъ дворовъ* 
Бцла эщо четвертая одивида—» живущая четверть** и ,жщ- 
эущад выть"", состоявшая изъ изв^^стнаго количества дворовъ* 
Суд« пр дозорным* «ннгамъ, в-ь Верхотурскомъ уЬад* ищ 
ндчад'Ь ^го заселешя русскими употреблялось преимуществен* 
но цвытное письмо^, а въ соседней Перми Великой— „сош- 
ное **; счетъ же до „живущим* четвертям*" и , живущим* 
вытям*" существовал* совм^^стно там* и тут*. Что касается 
«чети", то она являлась составной частью сохи^ заключая 
въ себ'Ь изв'Ьстное количество дворовъ въ город']^ и земли въ 
у'Ьзд'Ё. Такъ, въ Перми Беликой соха была равна 64 дворамъ 
на посад'Ё и 800 доброй земли четямъ, тысяч'Ь средней земли 
и 1200 четямъ худой земли — въ у-бзд**). 

Съ половины ХУП В'бка начинается рядъ „переписиыхъ"' 
книгъ, въ которыхъ за основную единицу обложен1я прини- 
мается уже ,двор*^, и на см^ну сошному письму выступает* 
, дворовое число^, выражаясь языком* того времени. Зд^сь 
начинается второй перкдъ въ исторхи обложешя иаселен!я, 
продолжающ1йся до 1719 года. Размер* взиман{я податей 
съ каждаго двора и число душъ въ каждомъ двор'Ь не были 
установлены разъ навсегда цовсем'бстно. Въ конц'Ь ХУП и 
въ самомъ вачал'Ё ХУШ в'Ька среднее число для каждаго 
двора было 7 душъ обоего пола. Разм'^^ры же податей для 



» » I ч » 



ской Старины». Перш^ 1891 г. 
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мждаго двора били еще яеуетойч0В'1б, что зависгЬло тгряно 
отъ государственны хъ потребностей въ каждый данный момевтъ. 
Во^ виду доетодннаго возрасташя нхъ, увеличивались и раз* 
м^ры подворнаго В8иная1я. Въ вонц'Ь ХУ1 в'Ьва, когда еъ 
сохи полагалось брать, въ средненъ, по 29 рублей, при 64 
двсфахъ въ сох'1^, какъ было въ Перми, съ каждаго двора^ 
стало быть^ взималось по 45 7^ |(оп.; въ 1679 году каждый 
дэоръ платилъ до 1 руб. 30 коп., а при Петр'Ь Великомъ 
дтотъ сборъ возроеъ уже слишкомъ до трехъ рублей '^). 

Быстрый ростъ государственныхъ расходовъ, главиымъ 
образом'Ь на военныл неотложвыя нужды государства, и пе** 
соатв']&тств1е ихъ съ прежними доходами побудили правитель* 
ство Петра изыскивать новые способы обложен1я« Указами 
22 января 1719 года и 5 января 1720 года все мужское 
населеще государства было обложено подушяымъ сборомъ, 
для чего довсем'Ьстно производится, такъ называемая, «первая 
ревизия'', т. е. первая „подушная'' перепись населешя. 
„Переписныл'* книги зам']&няются „подушными'', гд% вм^ксто 
двора единицею обложен1я является душа (мужск. пола). 
Съ !^ого момента начинается трет1й пер10дъ въ нстор1и по-* 
датного обложен1я населен1я во всей Росс1и. 

Первоначально вс!^ доходы государства в'Ьдалъ одинъ 
^Московсшй Большой Дворецъ''. Съ конца ХУ1 в^ка соб* 
ственно государственные доходы стали различать отъ дворцо* 
выжъ: первые поступали въ «Большой Приходъ" (впосл']^* 
ствш „Большая Казна"), вторые — в* „Большой Дворецъ** 
Доходы того и другого финавсоваго учрежден1я тогда нередко 
назывались „четвертными'', а „Большой Дворецъ" даже спе- 
ц1ально назывался иногда „Четвертнымъ Приказомъ" **). 
Откуда произошло посл:Ьднее назван1е доходовъ? 

Внутри ведомства обоихъ упомянутыхъ учрежденШ еще 
въ последней трети или четверти ХУ1 в^^ка образовались 
областные финансовые округа или, какъ ихъ называли тогда, 
и четверти*^, «чети''. Первое время они именовались по тЬмъ 



*) Тамъ 86, стр. XX введенш. 

**) Повидимому, оба эти учреждешя помещались въ одномъ дворцовомъ вдаши 
п ЖоепЛр почему ипогда назывались еще: «Дворовой Большой Приходъ» и «Двор- 
цовый Четвертной Приказъ». См. у Д. Я. МилюкоФа: «Государственное хозяйство»» 
стр. 26—27. 
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паспортныя и друпя. Какъ^ лсвго видймъ, недкЛадныё^'сбс^' 
были самые трапиченные среди всгьхъ другихг"^). 

ТеЬерь отм'Ьтимъ важн'Ьйш1я статьи * государ1Ствейеыхъ ' 
расходоеъ: Уже въ XVI в-ЬкЬ военйыя нужды государства'' 
становятся настолько ощутитбльйы,' 'что правительство йыйуж-^ 
дено было ввести особую пСтр'ЬлецЕую''' подать, которая вно- 
силась хл'Ьбомъ. Ъъ сл'Ьдующемъ в'Ьк'Ь эти йода'^ь переводится 
на деньги и установляется' йе ' иовсем^ЬсТио', а '^ол]^ко в1» пре- 
д'Ьлахъ Новгородской 'И Устюжской четвертей. При 'Михаиле 
беадорович*, при вамиреши Руси посл'Ь сму1ръ, эта йодать * 
съ Новгородской чети ' бигла слишком'!) тяжела^ — по 150 руб. 
съ сохи; въ 1620 году она пойизйлась до 90 ]рублей. ПосА* ' 
того она то опять сильно возвышалась, то й*йко]!ько пони- 
жалась, .смотря по обстоятельс^вам-ь; пок41 въ 1672 г. йе 
посл'Ьдовала реформа этой пода^ги путемъ передй^чи ^я въ 
особое в*д4ше 5 „Стр^лецкаго приказа'* **). Этотъ прйказъ '* 
им'Ьлъ значеше финансоваго учрежден1я,^а „Разрядный** — 
военно-административнаго. Мало-по-малу новая подать вы- 
тЬсняетъ друпе налоги, а посл'Ь всеобщей перепис!и на6е:лё- 
Н1Я въ^Россш 1678 года, на другой же годъ (5 сентября 
1679 г.) состоялся указъ о зам'Ьн'Ь всЬхъ старыхъ прям'й^ъ 
налогойъ и податей (данныхъ, стр'Ьлбцк'ихъ и др.) однимъ 
налогомъ но I 1 руб. 30 коп. со двора, поступавшимъ въ 
„Стр'ЬлецкШ прйказъ". Ямск1я и полоняничныя деньги, слив- 
шись въ одинъ окладъ, теперь поступали въ „Ямской прй- 
казъ^, а главнМше таможенные и кабацие сборы— по преж- 
нему въ Большую Казну. Эта обп^егосударственная реформа 



*) Самне города безъ ихъ у^мдовъ давали ка^н^ |1ъ то время, йекор^ поел! 
смуты, очень вебольш1е доходы. Напр., въ той же Вологде «четвертныхъ» Доходоёъ 
за 1627 годъ было собрано только 160 руб. 8 алт., а въ Устюге въ 1630 году — 
419 руб. 17 алт. 5 ден. (См. Мерцалова «Вологодская Старина». СПБ. 1889 года, 
стр. 62 и 102). Точно также съ Чердыви такихъ доходовъ въ 1624 году было со- 
брано 165 руб. 18 ал. 4 к., а съ Соликамска тогда же— 880 р. 2^ ал. 4 д. 'Важв%й(- 
Ш1Й же таможенный' и кабацкШ сборъ веизв'Ьстен!» (См. ]^ою «Перм. ХЧар.» ' 1П, 
стр. 17 и 130). 

**) О чрезвычайныхъ поборахъ людей и денегъ, вызванныхъ войнами въ цар- 
ствованхе Алексея Михайловича (пятая, десятая, даже 15-я деньга), см. у Милюкова, 
стр. 74—77 и таблицу на стр. 57. 
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1679 — 1681 годовъ повела къ разрушевш стараго в*Ьдо11(КТйа 
четей и привазовъ*). 

ДальнМшимъ разввпемъ этой финаясовой реформы было 
основанхе вт. 1698 — 1699 годахъ въ Москв'Ь и загЬвгЬ въ 
другихъ городахъ ратуши, учрежден1Я новаго, выд^клепнаго 
И8ъ Большой Казны. Первое время въ Москв'Ь центральная 
ратуша называлась «БурмистерскоЙ Палатой^, потому что 
теперь ВС*! сборы съ народа были изъяты изъ рукъ воеводъ 
и, вообще, „привазныхг'' людей и переданы выборнымт» 
должноствымъ лицамъ — ^бурмистрамъ'^^ которые, подобно 
прежвимъ «старостамъ'' и „головамъ^^ тавже разд'Ьлялись 
на зеисвихъ, таиоженныхъ и вабацвихъ. Въ то же время 
язъ прежняго „Счетнаго приказа', основаянаго въ 1664 году, 
теперь было образовано лучше организованное контрольное 
учрежден1е «Ближняя Канцеляр1я^ въ Мосвв'Ь, при старой 
I, Ближней Боярской Дум'Ь''. Ратуша собирала деньги, а 
Ближняя Канцеляр1я составляла роспись государствонваго 
бюджета ва каждый годъ. Такъ вакъ въ ратушу тегтерь по* 
ступали всЪ главные окладные и неокладные сборы^ то Боль^* 
шал Еазва я областные приказы теряютъ прежнее широкое 
зиачен1е, а н^Ькоторыя областяыя чети скоро и совс1^мъ пре* 
кращаютъ свое существовая]е. Вм^^то нихъ возникаютъ въ 
Росс1и военные округа или разряды^ ип коихъ, въ стю 
очередь, образовались уже губерти. По ука»у отъ 1 2 ноября 

1680 года управлеше военными силами по округамъ было 
сосредоточено въ «Иноземскоиъ и Рейтарскомъ'' лрика^ахъ^ 
съ 1700 года соединеяяыхъ въ одянъ « Военный приказ''. 
Прежшй «Разрядный приказъ* или просто «Ра^^рядъ^ теперь 
теряетъ значеше. Въ то же время я^когда важный ОгрЬлвЦ' 
шй прикать преобразовавъ былъ въ <рПрика:уъ яежспяхъ д^лъ'', 
в стрЬльцн перенхеяовааы въ солдатъ ^^). 

Какова же была еу1ьба Сябирскаго прика^^ пю^^лпь" 
шагося въ 1637 го1у ял ведомства Ка:^нскаго дк^^рпа? 



ян. стр. *5. Се, тмям у ,1/1пп^^Лау,АЛ/м,^л'у/. ^^г^мтктш йр1П1^ 
м Мш'яигоц |> Г*5ул9«5Т14». СХ1%. 1^1^/ ^.. ет> ^ '■^. 
•^ Весь зтвгь зрвоее!» жхия^яг •'У,ул^7Ж1»я=*тъ ^*^^,жмт^ ?^/?^-4 ш ^шл- 

жфапъ €#щт и я у « «^ лшвг» ^ч4»V«ФVЛ^я^ <»г»к Р1^М19% *ят)^)гтпмшш^% ш 
ЛМ.1|1ак1Ы1 ха зет летуикчтть 9^19пт^. 
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богатствъ. Правда^ верхотурсия заставы обязаны были прои 
пускать лишь узажоненное число воеводскихъ подводъ, должин 
были обыскивать ихъ и задерживать неправильнымъ путемъ 
пр]обрФтенные пожитки. Но верхотурсше воеводы, приказвае 

и земсше чины не всегда решались на так]я м^ры Воть 

почему аь 1687 году упазано было даже ^быть Верхатуршо 
особо разрядолп^ и приписать къ нему два ближайтаихъ го* 
рода Пелымъ и Туринсвъ для того, чтобы на Верхотурь'^Ь 
осматривали пожитки воеводъ или посланныхъ ими людей 
убезъ оцасен]я'' *). Вотъ какими причинами обусловливались 
иногда въ далекой Сибири административныя реформы! 

1706 годь въ истор]и Сибирскаго приказа им^лъ важ- 
ное значен1е. Въ 1^ляхъ увеличешд средствъ м'Ьстной военной 
власти, бывш1е города Новгородской четверти, азат^мъВла^ 
днм1рскаго разряда — Чердынь и Соликамскъ, а также Еийго^ 
родъ и Яренскъ были приписаны въ ведомство Сибирскаго 
приказа и изъяты изъв^д'Ьшя центральной ратуши, звачете 
которой тогда уже пошатнулось**)* Изъ приложеиныхъ вг 
конц% книги П. Н. Милюкова сводныхъ прнходо-расходвнх'В 
ведомостей или государственныхъ росписей за 1701 — 1709 
годы ясно можно вид-Ьть, что изъ областныхъ м^стныхъ прк- 
казовъ рЪдк1е им^ли у себя къ сл^&дующему году тав1е 
остатки суммъ, какъ Сибирсшй ***). Изъ ц'Ьлаго ряда годовъ 
самымъ убыточнымъ для Сибирскаго приказа былъ действи- 
тельно 1705 годъ, когда остатокъ сократился до 25 тысячъ 
рублей. Съ изъяпемъ изъ ратуши въ слЪдующемъ году того 
же приказа и съ припискою къ нему упомянутыхъ городокь, 
доходы стали опять увеличиваться и дали къ 1710 году 
остатокъ въ 302 7^ тысячи. 

18 декабря 1707 года повел ено было .росписать* веФ 
города Росс1и къ т^мъ главнымъ, гдЪ были полковыя квар- 
тиры, а въ 1708 году появилась и самая , роспись'', впервне 
обозначившая границы губертй. Въ протокол'Ь Ближней 



*) Лаппо-ДанилебскШ, танъ же. 

♦*) Тамъ же, стр. 352 и 357. 

***) Отъ 1701 г. оетат«жъ оввло 168 тыежчъ рублей, отъ 1702 г. — ож4ао 
134 т., отъ 1703 г.— около 130 т., отъ 1704 г.— около 97 тнс, отъ 1705 г.-— 
010Л0 25 т., отъ 1706 г.— около 30 т., отъ 1707 г.—овоую 26 т., отъ 1708 г.— 
около 40 т. и отъ 1709 г.— сразу 302^> тысячи. 
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Канцеляр{|| ^фот&1въ уяом^вунеи'о умм атЛчёШС^г <^Роса1к»М1 
губер9Ш къ Ш(тЛ, къ С.^11в)*ербургу, »1^ Ше^у, 1№> Оиху- 
яввеш^у > ю ' 1р11аагедьсЕ011у городу, к% &мип1и, <8г Ашву» 
п Ошбшри-^итого па 8 губериШ % В1| {И^сошй м^см 
яодпе|шдб1КУ прежнее дЪдекм» ^вм&ао»-фйн«йбб^№е ов|)у№ 
В41Яа11б9ва КамвеАагб Д0орца и^^йло м сжтм Еишнбмой 
руберй1в, А Сябирскмо врй&аза^Ш! соетав:^ Оибиф&мй' ^ 
берищ включая сюда и весь бывшгй ВеликопермШй арй/Л^ 
Вачашнйга губерв!» полупи л» Ёадвай{е |^17^ермаФб{)овъ* 
тельм «о уваку оиъ 6 март» 1711 годаг До си&'ь^ НАрФ Мй 
управляла своем» мругамя >й№ Москвин теперь Ю!*^ вёУЬн^ 

было жить ВЪ ГуберН1ЯХЪ. Известно, 411)1 Й0|МП1% СМв1фСМ1ГК 

губер«атор011%» быЛ'Ь вавва^мъ^^ ййяаь Мате*!» 11«!#ро«11Ч^ Га- 
гарть.'^ы обеуждет^ биоа^тельваго усФрбвЙ^в» йом?!^ 
адмйашггратнвйато упраклешд Псггр:^ ВелтШ н'&бймю« рам 
еобйралг в(^]:ъ губернамрою «&• Моеаву т бдярск1я &о№ 
тжЬлшлш сов'Ьфы при Баижвей Кайв(еляр1«. Та«1« ао1Й;11л1й 
яйкма м ем^ зфежйей Воярек^! ;фумФ я^ Ьъ свМ)^ о^еи 
реда^' бйм^ барохишемъ С!еяата, %о*го|май и бюгА' у4р#лсд1дй1& 
вг 1711 й)ду свамла а% Ммаш'б^ а^^псугою/ й1^ вАвой 1(ти 
лйцД'^^*). 11осш^^ 1МГС1 Блйжтд 1Еап^ 1шю учр0ЖАМ)а 

юяяшнее, Ж1» 1719 ищу б пла ^вршш, е'Е да|1^§т11> ея Ш11аМ 
,РбВй>1ов%-Нмлег^ей''. Упомяяуп» коясилш првош!* ю 
мБ1ел9 о пеобсЕохймовт боаой леркам») № Рофсш (1710 п^ 
прет вотарсгй за едмврцу сравве&1я Ьряняю» балци-^дмА^, 
ая^^лмм»^ 'юг д»д^б ^мдробг. Таовэсъ д^^ей во' всей РдмюН 
овазааюсь' \Ы'^/'П^ШС%1бщт^^удй9!ршт притмсь Эдшй'^'^Ь 
ПрцхорИгяяте вол^^дг Ю' облмтвоА ,^губерясм1^ рефорцей 
ареабра90вав2е цевтральяихг учрв^:дев1й мо обраацу вюцд^ 
еввхъ< уволдепй'' опят^ повело т^ новоК, шв1^бя1 омЪрмг 
яойу перепиея 11аселев1я по .^долямъ'".: Ува№ о* вей пом^до^ 
ваЛ1^ бсев&10 1715 годя^ во еаши|! пе1Моиед| хровмодвлйсь 
въ 1716 — 1717 годахъ, тавъ вазываемыми^ «.ландратамв'^ 



*) Миютм», стр. ав5 -86в. Увмъ отъ 18 лтбря 1707 гоциу оЯ: ю «В«1« 
нонъ Собр. Законовъ» ]<& 2176. 
•*) Тамъ же, стр. 411. 
♦•♦) Тамъ же, стр. 387. 

Пермская Старина. Вып. УП. 9. 
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ц<мму и называете д она |уЛандратсвой'' *). Нако^ецъ, аъ 
1719 х*оду оозр^ъ плавъ первой „подушной'' переписи. 
Петроэскш церепвси констатировали существоваше массы 
ц^б^^говъ крестьяне, оть тяшктхъ поборовъ. Въ Цермсвомъ 
щвЛ до одним?^ и||$ни|мъ Строгановыхъ ландрадюкад пере- 
пись показываэтъ С9ыше $1.000.б%глыгъ. Варочемъ, на и^сто 
б^лецов^ въ ихъ запустелые дворы сЕоро являлись новые 
пришельцы^ 

] Посмотримъ, вак1я перемены въ общемъ стро^ управ- 
лешя Сибирью вы^^вало открыт1е Сибирской губерши въ 
)708 году^ в1|В1Я).новыяиучреждешя вызваныгВЪ' жизни. этой 
губернрвой реформой? . 

, Отъ прб«;цага; Сибирсваго приваза въ Мосвв^ оеогава- 
лась еще в^оторое время ^Канцеляр1я Сибирской губерши'' 
ДЛ& сношешй съ центральными учреавдешями («Коллепями'') 
но д'Ьламъ; Сибири* Они пом'Ьщалась тамъ да гостиномъ 
двор^^ гд^ и раньше даходился м'Ьховой складъ Сибирсваго 
приказа ^*). Ею управлялъ особый вомиссаръ-— ^^ландрихтеръ^ 
?1епелевъ9 отчасти независимо отъ губернатора, в^езя ^ Гага- 
рина. 9 Ладдрихтеръ'' собственно цредоталлялъ высшую су- 
д$^$вую янсташцю ;въ губе1^й(и, но да Чепелевабыли воздо- 
«едц: д.д^ла финансовБи!; Поэтому для Сибирсвой губерн1н 
онъ быль вм']&ете .я «оберъ-вомиссаръ '^ (главоый ваз^вачей), 
%01т) ь% ; его рувд поступала лишь часть дене»яыхъ оборовъ. 
«Оберъ-провЕантъ/^ заэ^дывалъ въ^ губершяхъ хлЫвииш сбо^ 
|1ами, 1 а . ^ оберъ-вомендант!^ ' командовали войсками *!^). 
В^ Сибири главное д&юпроизводство еосредоточиваетеЯг те- 
й^Ь|1№ «Тб^больсвой губернской ванцелярш'', а въ уеа!ДНЫ1:|^ъ 
рородахъ (Продолжали сидеть воеводы^ и причних^ оставались 
«воеводск1Я канцелярш'') подчиненныя губернской. При ох- 
еутств1И: губернатора-, кд. Гагарина, его должность исправлядъ 
^оберъ-комиссаръ* Ив. Бибивовъ^ жившхй ьъ ТободьсвФ^*'*'). 

*) «Ландратами» на8ыва1ись собственно начальники сдолей» (тамъ же, стр. 
547—548). Въ Перми по имМамъ Строгановыхъ въ 1715 году перепись проивводилъ 
ландратъ Митроф. Ив. ВоронцовЪ'Ввльамив<шъ<' и еоликакскШ комендантъ Лар1онъ 
Сннавинъ. 

**) Милюковь^ см. сноску на стр. 426 и 440. 

♦•♦) Тамъ же, стр. 354. 

♦♦♦♦) Тамъ же, стр. 472. 
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ЪсЪиъ известна печальная участь вн. Гагарина, уличеннаго 
въ лихоимств'Ь и за то поплатившагося жизнью '*'). Д^ло 
перваго сибирскаго губернатора лучше всего уб'Ьждаетъ, что 
одн'Ьхъ вн'Ьшнихъ реформъ для улучшен1я управлешя было 
все-таки мало; надо было найти для новыхъ учрежденШ и 
новыхъ людей иныхъ взглядовъ и восоиташя, а въ нихъ-то 
провинщя особенно нуждалась въ т'ё времена. 

Когда приказы были реформированы въ коллепи, то и 
въ губернскомъ управлен1И опять посл'Ьдовали н^которыя 
И8м4нен1я. Въ 1719 году**). Росс1Я разделена была на 12 
яПровинщй'', да дв^ провинцхи вновь были образованы изъ 
городовъ, приписанЁыхъ къ адмиралтейству. На пракшикгь 
у^провинщи'' сдгьлались, однако, частями губернгй, болпе 
крупными, нежели „доли" и старые московскге „у^ьзды^. 
Сибирская губершя разд'Ёлялась на провинщи Тобольскую, 
Солькамскую и Вятскую до конца 1726 года, а съ начала 
1727 года посл'Ьдшя дв']Ь отошли къ Казанской губерши; 
Сибирь же разд'Ьлена на провинщи Тобольскую, Енисейскую 
и Иркутскую***). Верхотурье все время оставалось въ То- 
больской провинщи. Кром']^ указанныхъ выше должностей, 
при новомъ реформирован1и губерн1й, явились еще „земсше 
комиссары^ и ихъ помощники, съ 1719 года собиравш1е 
подати, в'Ёдавш1е рекрутскШ наборъ, постойную повинность^ 
пути сообщен1я, сельскую полищю и т. д. Вс^ сборы они 
отдавали въ „земскую канцелярш'' или „рентерею^, а отчеты 
о нихъ — въ „земскую контору'', обыкновенно^ помещавшуюся 
въ томъ же дом'Ь. Начальникъ земской канцеляр1и, иначе 
рентереи, назывался «рентмейстеромъ** (казначей), а земской 
конторы — „камериромъ''. Это были главные чиновники »про- 
винщи^, принимавш1е сборы и отчеты о нихъ отъ м'Ьстныхъ 
властей и сами отсылавш1е ихъ въ центральныя учреждешя — 
^Каммеръ-Коллегш" и « Штатсъ-Контору " (первая принима- 
ла денежные сборы, вторая составляла государственныя рос- 
писи бюджета ****). Вскор* и „провинщи^ были подраздгьлены 



*) Судъ надъ кн. М. П. Гагаринымъ разсказанъ у Милюкова на стран. 
468—473. 

**) Увааъ 29 пая 1719 года. У Милюкова см. стр. 623 и сд^д. 
***) Словцобъ: «Истор. обоар. Сибири», ч. I, стр. 168 и 220. 
•*•*) Милюковъ, стр. 627—630. 
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на ^дистрикты'^ , посл^ чего въ организацш губершй до 
временъ Екатерины II не было уже большихъ изм']^венШ, 
Въ старыхъ городахъ продолжали еще оставаться воеводы, 
Тавимъ образомъ, Тобольская провинщя Сибирской губерн1и 
къ половин'Ё прошлаго в']^ка раэд'Ьлялась тавъ: на Тоболь- 
ское, Тюменское, Верхотурское, Тарское, Педымское, Сур- 
гутское и Березовское воеводства и на Ялуторовсв1й я Ишим- 
СК1Й дистрикты*). Сообразно съ этимъ, кромф в^губернской", 
теперь была «провинщальная*' и ^воеводоюя"* канцеляр1и. 

Таковы были правитедьственныя учрегЕден1я ХУШ в^^ва, 
ЯВИВЩ1ЯСЯ на см-З^ну старымъ московскими. Остается упомя- 
нуть о городскомъ управлеши, прежде сливавшемся съ вое- 
водскимъ, но реформами Петра Великаго отд'Ьленномъ въ 
самостоятельную область управленхя. Мы уже говорили о 
происхожден1и ратуши, в'Ьдавшей денежные сборы и по- 
явившейся въ Берхотурь'Ь только въ 1722 году. Въ другнхъ 
воеводскихъ городахъ были открыты так1д же ратуши. ВсЬ 
провннщальныд ратуши были подчинены открытому въ 1723 
году «Тобольскому губернскому магистрату*. Въ 1728 году 
этотъ магистратъ былъ заврытъ, но въ 1745 году опять 
возетановленъ. Важн']&йш1е таможенные и кабацкге сборы, а 
также канцелярсюе сборы съ 1730 года были вв'Ёревы въ 
Тобольск*]^ ратуше; съ возстановлешемъ же магистрата, онщ 
были переданы ему по указу 1750 года**). Впрочемъ, съ 
отменою внутреннихъ пошлинъ со ъс^хъ статей потребления, 
таможенные сборы сильно сократились, а Верхотурсвая 
таможня посл*]^ того оставалась только для торговыхъ сно- 
шенШ съ инородцами С-Ьвера и Средней Азш***), 



*) См. введен!е къ «Спискамъ населенныхъ м'Ьстъ Тобольск, губ.» Объ Исет- 
ской провинщи и дистриктахъ мы говорили въ другой стать'Ь въ «Тоб. Губ. В^Ьд.»* 
1894 г. ^»^« 89 и 40. 

**) Словцовъ: «История. обоар'Ьше Сибири», ч. I, стр. 817 по изданш 1886 г. 

♦**) Тамъ же, стр. 317. 
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Б) Первая подушная перепись въ пород'Ь Верхотурь'Ь князя 

Солнцева-ЗасЫсина. 

Первыд переписи жителей Верхотурья относятся къ на- 
чалу ХУИ в'Ька^ въ течбн1е котораго он% повторялись, 
зат^мъ, неоднократно; посл'Ьдняя же перепись за это сто-^ 
л^пе, общая для всего у^зда^ была сд^^лана въ 1680-1684 г.г. 
Льеомъ Поскачгмылсь^ а въ Перми Великой въ 1678 году — 
княземъ Оедоромъ Бгьльскимъ*). Перепись 1678 года была въ 
свое время даже общею для всей Росс1И^ какъ въ сл^^дую*^ 
щемъ стол%Т1и такое же всероссШсвое значен1е им'1ла новая 
перепись 1710 года, каковую въ Верхотурскомъ уЬвд4 п]рб- 
изводйлъ князь Мещерстй. , Сравнивая цифры этой переписи 
съ цифрами предыдущей переписи 1678 года (общей для 
всего государства), мы получаемъ любопытную картину дни*- 
жешя населен]я за промежуточное время... Перепись 1710 
года, несомненно, была предпринята въ связи съ произво* 
лившейся одновременно реформой всей финансо&ой адмипи- 
стращи. . . целью переписи было увеличенхе количества &ла- 
тельщиковъ. Вероятно, таково было действительное намеренхб 
правительства"***). Писцовыя книги им^ли характеръ поземель- 
ных^ описей, переписныя со второй половины ХУИ вева*^ 
описей подворныхь, Наконецъ, Петръ Велив1й перешелъ къ 
подушной переписи населешя всего государства. „Съ точки 
врешя выгодности окладной единицы, правительство когда-'Го 
предпочло дворъ сох^; точно также теперь оно цредпочло 
душу— двору: въ томъ и другомъ случае оно выигрывало 
въ количестве плательщиковъ и, следовательно, могЛо поднять 
общую сумму окладныхъ платежей* ***). 

Известно, что первый указъ о подушной переписи на- 
селешя Росс1И былъ изданъ сенатомъ 22 января 1719 г.****). 
Однако, новое дело исполнялось очень медленно, укавъ 
пришлось повторить несколько разъ, а 15 марта 1721 года 



*) о переписи кн. В'ЬльоЕаго подробно говорилось во II выпуске сПермской 
Отариан». 

**) П. Я. Милюковы с Государственное хозяйство Росс1и въ первой ке^керш 
ХУга емлМя и реформа Петра Великаго»^ СПБ. 1892 г.» стр. 245. 

••♦) Тамъ же, стр. 687. 

^**) «Полное Собр. Законовъ», )^ 8287. Си. выше стр. 109. 
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издать новый подтвердительный и самый стропи указъ о 
поголовной переписи. Только тогда ревизсюя сказки стали 
поступать изъ губершй исправн'Ье*). 

Въ Верхотурь'Ь и его уйзд* первая подушная перепись 
была произведена только въ 1722 году полковниконъ княземъ 
Солиг^евымъ-Застькинымъ. Но представлен ныя ею данныя ока- 
зались не в-Ьрны, почему въ 1727 году потребовали отъ того 
же князя, тогда уже генералъ-майора, новыхъ дополнен1й и 
надлежащихъ исправлен1й. Какъ увидимъ ниже, въ Верхотурь*]^ 
ведено было собрать съ души по 40 алтынъ, т.-е. по 1 руб, 
20 коп. По словамъ П. А. Словцова, по вновь выправленной 
переписи 1727 года въ Сибирской губерн1и, тогда состояв- 
шей только изъ трехъ зауральскихъ провинщй — Тобольской, 
Енисейской и Иркутской, оказалось всего 169,868 податныхъ 
душъ, включая въ то число и приписныхъ къ уральскимъ 
заводамъ 25,060 душъ **). Для огромнаго пространства 
Сибири 9Т0 была, конечно^ слишкомъ невысокая цифра, какой 
едва ли ожидало тогда само правительство. Но Словцовъ 
показалъ въ 1727 году населенхе только Аз1атской Росс1и, 
между т4мъ какъ въ 1722 году къ Сибирской губершй еще 
относились дв-Ь обширныхъ провинщи къ западу отъ Урала — 
Вятская съ городами Вяткой, Кунгуромъ и др. и Соликам- 
екая съ Соликамскомъ, Чердынью, Кайгородомъ и др., которыя 
отошли отъ Сибирской губерн1и къ Казанской именно съ 
начала 1727 года***). Это-то обстоятельство было причиною 
слишкомъ большихъ разноглас1й въ показан1и подушно-податно- 
го населешя Сибири по первой ревиз1и Петра Великаго. Другой 
также весьма существенной причиной ихъ надо считать запись 
въ подушный окладъ новыхъ разрядовъ плательщиковъ по 
дополнительному указу государя отъ 5 января 1720 года. 
По первому сенатскому указу 22 января 1719 года вел'бно 
было писать въ окладъ мужского пола крестьянъ, бобылей, 
д^ловыхъ и задворныхъ людей и однодворцевъ, а по новому 



*) я. я. Милюковъ—тлжъ же, стр. 638—639. 

**) Я. А. Словцобъ: «История. обозр'Ьше Сибири», СПБ. 1886 г., часть I, 
стр. 211 и 220. 

***) Тамъ же, часть I, стр. 168, въ сноске, и 220. сСтол^тхе Вятской губер- 
нш». Вятка 1880 г., тоиъ I, стр. 71. См. также мои «Очерки иаъ исторш гор. Перми». 
1889 г., стр. 15 и 22. 
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указу'^) сюда «е велено было присчитывать всЬх*^' Дворовнхъ 
людей и церковниковъ. При несовершенств^^ первой ревиз!»^ 
не ВСЁ ватегор1н людей могли попасть въ первыя ревизсБ1я 
сказки, почему само правите л ьствр въ первое время,. не могло 
им^ть точныхъ цифръ податного населешя, особенно въ.да^ 
лекой сибирской окраине. 

Указанный соображен1я д^лаютъ понятнымъ для насъ 
совершенное несходство показанхй даннихъ первой 'ревиз1и 
въ Сибирской губерши у всЁстнаго историка П. А. бловцова 
и у поздн']&йшаго изсл^дователя государственнаго хозяйсша 
въ Росой, П. Н. Милюкова. Посл^дшй даетъ ташя цифры 
населешя Сибирской губерши, полагая по 7 челов^къ на 
одинъ дворъ, въ пропорщй З^V^оо мужского и З^У1о<> зкен- 
скаго пола: въ 1678 году, еще до образовашя губер&1и^ но 
въ первоначальннхъ ея границахъ, онъ насчнталъ 39,445 
дворовъ; въ 1710 г. — 59360 дворовъ съ приростомъ въ 47,»^<>, 
считая въ томъ и другомъ случае то^пм податйые ^дворы^ 
Приеоедянивъ къ последней цифр'Ь Дворы вс^къ слуАнлыхъ 
людей, г. Милюковъ подучаетъ помую щ^фру переписи 1710 
года для всей Сибирской губерши 76,052 двора или 272,0^91 
челов^къ мужского пола**). Зат'Ёмъ онъ указпваетъ данцыя 
первой ревиз1и по табели 1724 года, когда Сибирская губершя 
была еще въ старыхъ границахъ, въ такомъ мхЬ: крестьянъ 
мужского пола 384,719 и посадскихъ 19,907, итого 404,626 
челов'Ькъ***), съ оговоркою, что „въ итоги крестыЕнъ вотл1Г 
дворцовые, черносошные, синодальнаго в'Ьдомстйа, пом№(1)[^ 
ковы, однодворцы и ясачные'* (см. ссылку на с!^. 640)^; 
Данный первой ревиз1и онъ приводить ио^ табели 1724 года 
и» государственнаго архива (XVI, 35, листы 11-^12)'; 
Давныя же переписи 1710 года онъ извлекъ изъ Другой 
таблицы того же архива (каб/ д'бла, кн'.ОУ» 63,' лйст'б 786) 
и иаъ таблицы Московс1^аго Арх ива Минис1*ерства ' ЮстйЦ1н 
(д4ла сената, кн. 17, л. 50****). При '&томъ г. Милюйонъ 
раэдФляетъ число дворовъ по переписянъ 1678 и 1710 г.т; 



*) См.' его, в>. сПодн. Собр. .Зав.» подъ 1Ы^ 3481 н 3492. 

**) Милюкову стр. 266—268 и 273. 

♦♦*) Твмъ же, стр. 641. 

****) Тамъ же, см. ссылки на стр. 266 а 640. 
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мтлу ^1^»рошШл^о9 щ т^1^т11 дастдмг ОябирсщИк губер!»!! 

16Т8 г. 1710 г. 

1. Ввропвйё4Ля тат» . . 29,041 . • 31,339— пркросП 7,97о 

2. А81»тс1М«'*1СТЬ . . '. 10,404 . . 28,021— приростъ 1б9,з*/о 

39,445 . . 59,Ш , ,,„ 47,90/0 

Ужэ это /^о^цодценм дот№ваэтъ я^гдядно, что въ 
1737 году СибиреюА д^уберши усхув^да КазавексмК бол^е 
Д9ДОМ019 асеро с»Ежго ца^едашя^ что въ 1724 году ирави- 
шьотэо цо#уч9ло и?%. Сибири почтя уетар'Ьдыя и оливтомъ 
рреуэм»ч?9РВ1д орщфрц яодатного наседен^в, воторыя в выввади 
кор1№9ую переделку во(Ш стат1к;твческой работы эъ ; Снбири 
91^ 1737 году, тго* в<зего чреэъ цоть л^тъ послф аервона" 
144Ь9о8 цодуцщов цорепред цас^доцш. Яп скаааянаго же 
сл'Ьду|етъ, что цопа^ащв Ш . А. Оловцова для 1727 года 
з«^{г«9Аа«эп> для (кбирц гораздо болылаго в^роятш, аевели 
в91Мзчщщ г..Д1#лю90ра длв 1724 года. Само-собою. ра^ум^ется, 
НТО бод^ цращшидая даядыя само дравнтель&гво ногдо 
Фодущ*]^ щ^^ъ Онбярп толы^о поол^ офаЕ11чешя еа дред^^лами 

,..'. Ыц тщицлш себ'Ь дам.^Ьтцть это въ т^хф видахъ, чтобы, 
ярщ удобдов» для того с^уча*^ рааъявеить это крупное недо- 
равув^^ще меэр^ду «оаазащяр!» дву^ъ учецыхъ въ вопроеажъ 
^.|^^що9 влажности, тФмъ бод4е, что авторитетное имя;, г. 
Ммпдора моФетъ ввести въ эабдуждед^е и другдаъ будущихъ 
аетрривоэъ Овбири г эремедъ посдФ-'цетровсвддъ* $ . . 

.; Зъ |[а№И1съ1 рум^ъ есть дв'Ь ведомости р^ аргава 
б^в^дей; вер^оту рекой ратущи, въ коихъ ар«ведек» даннна 
Ч№Р90|1 реви^в въ соцоетавдев1и и:^ съ тааовнм«;.же шрег 
тещ )710 года. Дацдыя отвосяш только къ оамому городу 
Эерхотурьда б^9ъ его уЬадЛг Одна вЛдомоеть подробно укады- 
^т^ щ^чмдеш дувдъ города цо первовачадьно* перептеи 
}732. года цодкрввшм ция^ СолвцевагЗас^квва, а другая 
исправленная ведомость относится къ 1727 году, когда 
Солнцевъ-Зас^кинъ уже пров'брилъ данныя, собранныя за 
пять л^тъ предъ т^мъ. При первой в']^домости прдложены 



*) См. эту таблицу там> «е, на ^. 867, 
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дояодяйтелбнвя еташ! >а 1724п^1726 г.г.у ж во второй — 
а]риведены дласрюпетд данныд 1710' года. Ортводнмъ обй 
э^мостн въ подлвнноиъ тексгЬ« - 

•: '■ « '! ' • ■.,.•' ■■■•':•.»;. 

■ ••...-■ 

• 

,»В1^домость Сибирской губерн1и Тобольской провинщи 
города Верхотурья о посадскихъ людехъ, коликое число дупгь 
по переписи полковника, что нын'Ь генералъ-маооръ, гбёподяна 
ВНЯ8Я Совцова^Зас^кина, и почему велено собирать окладъ 
подушвыхъ деверь — о томъ значить ниже сего^*). 

цВъ переписныхъ подушныхъ книгахъ полковника, что 
выа'Ь генералъ-маэоръ, господина квязя Сонцова^ЗасЬкина 
въ Верхотурь^^ посадсвихъ людей дворового числа ве написано'". 

„А въ т^хъ ево переписннхъ книгах«ь написано число 
душъ^ а нмянно четыреста восемьдесятъ семь душъ (487); и 
по укааомъ Его Императорскаго Величества положены въ 
окладъ въ сорока-алтынномъ сборЬ каждая мужеска полу 
Душа*. 

. «А отъ младенчества носадскихъ людей одного году 
тридцать шесть душъ, дву. л4тъ — 'девять душъ, трехъ лФтъ — 
двадцать дв'б души, четырехъ л'Ътъ— одиннадцать душъу пяти 
л4тъ — девять душъ, шти л'Ьтъ — девять душъ, семи л*?**^ 
двенадцать душъ, восмн л'Ьтб^— четырнадцать душъ, девяти 
Л'Ьтъ — семнадцать душъ, десяти л'Ьтъ-ьг-четырнадцать <душъ, 
отъ десяти до штидесяти л'Ьтъ — триста дв* души, сверхъ 
штидесяти Л'Ьтъ — двадцать восемь душъ, л'Ьтъ ненаписанныхъ — 
ветнре души. Итого четыреста восемьдесятъ''* 

«Въ томъ чвсл'Ь написаво другихъ городовъ людей, 
которые; въ Верхотурь'Ь: не живали,' одного году одна душа^ 
отъ десяти до штидесяти л'Ьтъ дв'Ь души, сверхъ штидесяти 
Л'Ьтъ одна дуща, лйтъ ненаписанныхъ— ^ три души. Итого 
ее«ь душъ". 

,Въ томъ же числ'Ь написанныхъ однихъ имянъ цдвое; 
а еще не внключенныхъ, одвого году дв'Ь души, отъ* десяти 
до штидесяти л'Ьтъ дв'Ь души. Итого четыре души". 






*) Это— котя подлинной 1722 г. ведомости. Коп1я списана въ 1727 году. 
Найдена мною въ Верхотурье въ 1884 г. и первоначально была напечатана въ сТо- 
больскихъ Губ. ведом.» 1896 г. ^^^« 14-18. 
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»Да въ той же подушной переписи написано ув^чныхъ 
и малоумннхъ и дряхлнхъ и посл'Ь той переписи ув'бчные же 
и дряхлые, которые никакими работы работать не могутъ, 
а подушныя деньги платятъ за нихъ друпе, которые и сами 
въ подушномъ оклад'Ь написаны — восьми лЬть одна душа, 
девяти л4тъ — одна душа, отъ десяти до штидесяти л-Ьтъ — 
двадцать пять душъ, сверхъ штидесяти л'Ьтъ — одиннадцать 
душъ. Итого тридцать восемь душъ^. 

щИ изъ вышеписанныхъ мужеска полу душъ посл'Ь 
подушной переписи, которые положены въ подушной окдадъ, 
выбыло умершихъ: одного году девять душъ, дву лить — одна 
душа, трехъ л^тъ — рдна душа, четырехъ л-Ьтъ — дв'Ь души, 
пяти л4тъ— ДВ'Ь души, шести л-Ьтъ — одна душа, семи л4тъ — 
одна душа, восьми л4тъ — одна душа, десяти л-Ьтъ — одна 
душа, отъ десяти до штидесяти л'ётъ двадцать четыре души, 
сверхъ штидесяти л'Ьтъ — двенадцать душъ. Итого пятьдесятъ 
пять душъ". 

„Посл'Ь подушной переписи прибыло прописныхъ: отъ 
десяти до штидесяти л^тъ — шесть душъ, то0Ъ рооюденныхъ: 
одного году — сорокъ восемь душъ, дву л^Ьтъ — семь душъ. 
Итого шестьдесятъ одна душа, а въ подушной окладъ не 
положены *" . 

9 Сверхъ подушного сбору друпе сборы и народныя 
тягости были, а имянно: 

Въ 724 году: 

«По присланнымъ указомъ изъ Тоболского Губервскаго 
Магистрата собрано съ Верхотурскихъ посадскихъ людей на 
строен1е на Васильевсвомъ острову "*") ваменныхъ домовъ съ 
окладу десятой деньги съ шестнадцати рублевъ по два побора-^ 
итого 32 рубля 6 алтынъ 4 деньги, и Т'Ь деньги въ томъ 
724 году посланы изъ Верхотурской ратуши въ Тоболской 
Губернской Магистратъ*. 

„Да по указу же изъ Тоболского Магистрата собрано 
съ нихъ же, посадскихъ людей, на строенхе Тоболского Ма^ 
гистрата съ окладу десятой деньги 16 рублевъ 3 ал. 4 ден., 
и т'Ь деньги посланы же въ Тоболской Магистратъ*. 



*) Въ С.-П«тербург%. 
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Въ 725 году: 

.Ви^^о рекрутныхъ солдать вел'Ёво собрать съ Верхо- 
турсвихъ посадскихъ людей 198 рублевъ 40 БОп{|екъ; бъ то 
число собрано сто рублевъ, а тЬ деньги отданы въ Верхо- 
турсвую Канцелярш'. 

Въ 726 году: 

,Съ вихъ же, посадсвнхъ людей, собрано съ лавокъ, 
и еъ деревень, и съ с^вныхъ покосовъ оброку тринадцать 
рублевъ 14 ал. 4 ден.". 

,Да за бывшихъ солянвхъ головъ потрачевнвхъ денегъ 
донравлено съ посадскихъ людей съ овляду десятой девьгв 35 
рубл., и ония деньги отданы въ Верхотурсвую Канцеляр1ю*)". 

„Всего въ 724, 725 и 726 год*хъ собрано съ Верхо- 
турсвихъ посадскихъ людей разныхъ сборовъ сверхъ аодуш- 
наго платежа 196 р. 75 в.*. 

Тутъ ведомость кончается, и вслЬдъ за нею приведена 
таблица, въ которой сгруппированы вс^> цифровыа данный. 





По первпясвииъ квигмъ 
БВЯ9Н Солнцвю-Зас4вива ио- 
влалао въ аодушяои овлщ* 
Верютурсвюъ посадск. людей. 

№ томъ чиы^ наавсаво 
Жругать городовъ иодей, кото- 
рые ВТ. В«рн11рь6 вв хивин. 

Въ т01ъ чяслЪ вапиеяво 
вдвое, а еще ве внкдючево . 

У1г6чаигь, дрЯ1лн1ъ мио- 
умиыхъ, .... 

йоаЬ п« реп иен выбыло 
укершвп .... 

Сверхъ переписи пребыло . 

Въ переписи вв напнсаиныхъ 
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*) Обь тиъ дйд^ иы говорили въ статье: •Соляиаи торговли иа Ури% и 
п Сжбврн п 1Г111 вЪи«. въ «Тобольск. Губери. ВЪх.> 1895 г. ХА 26 ■ 2в. 
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Приведенная в']Бдомость и приложенная къ ней табель, 
помимо историко-статистическаго значен1я, даетъ любопытныя 
данныя о рождаемости и смертности среди населен1я Верхо- 
турья, особенно среди д'Ьтей, Тутъ указано, впрочемъ, только 
податное населеше и при томъ одного мужского пола. 

Теперь приведемъ другую, исправленную въ 1727 году, 
ведомость той же первой подушной переписи по городу 
Верхотурью *). 

э^Мдомость Сибирской губерн1и Тоболской провинщи 
города Верхотурья — коликое число по переписи 710 году 
Верхотурскигь посадскихъ людей было дворового числа и въ 
нихъ мужеска полу душъ, и что изъ того числа дворовъ и 
душъ выбыло — о томъ значить ниже сего". 

„По переписи 710' году Верхотурскихъ посадскихъ 
людей дворового числа написано сто шестьдесятъ четыре 
двора (164) въ нихъ мужеска полу душъ тако же и без- 
дворйыхъ отъ младенчества одного году 26 душъ, дву лйтъ — 
15 душъ, трехъ л^тъ. — 22 души, четырехъ лЬтъ — 17 душъ> 
пяти л'Ьтъ — 10 душъ, шести лЬтъ — 16 душъ, семи л'Ьтъ — 
15 душъ, восми Л'Ьтъ — 15 душъ, девяти л'Ьтъ — 10 душъ^ 
десяти Л'Ьтъ — 10 душъ, отъ десяти до штидесяти л'Ьтъ — 276 
цушъ, сверхъ штидесяти л'Ьтъ — 33 души. Итого 465 душъ*. 

»Изъ того числа посл'Ь переписи 710 году да, по ны- 
Ь'Ьшней 727 годъ дворового числа выбыло, а имянно: умерш1е 
0осадск1е люди, взятые въ салдаты, вышли въ друг1е чины, 
во священство и въ церковные причетники, во дворяне и въ 
подьяч1е, и вы'Ьхали въ Тоболескъ и въ друг1е городы, и 
сб'Ьглые за нищенствомъ и за раззорен1Ями отъ воли Бож1и 
отъ дворовъ отстали, и за потраченный Его Императорскаго 
Величества казенныя деньги взяты дворы ихъ — итого пять- 
десятъ семь дворовъ (57)". 

„И изъ вышеписанныхъ наличныхъ и выбылыхъ дворовъ, 
тако же и бездворныхъ посадскихъ людей, выбыло душъ 
умершихъ сто тридцать четыре души, взятыхъ въ салдаты 
сорокъ душъ, выходныхъ въ друг1е чины, а имянно: во свя- 
щенство и въ церковные причетники пять душъ, во дворяне 



*) Найдена вн^ЬотЬ оъ предъидущей и первоначально напечатана мною въ 
сТобооиюк. Губ. В4д.> 1896 г. 1Ы^ 14-- 18, всд^дъ еа нею. 
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1 подьяч1е пять душъ, вы']&хали въ Тоболескъ въ друР1е 
голоды четырнадцать душъ, во крестьяне четыре души, въ 
разночинцы пять душъ, въ ямщики и «а яеашной алатежЬ 
дв'Ь души, сб'Ьглыхъ еорокъ душъ. Итого выбыло посадскижъ 
людей 249 душъ". 

Зд'Ьсь в'Ьдоность оканчивается, Оов'Ьрка наличнаго числа 
дворовъ и податныхъ душъ въ Верхотурь*]^ посл'Ь перевиси 
1710 года чре^ъ 17 л^тъ дала весьма неблад:опр1ятный 
результатъ: въ 1727 году число дворовъ въ город'Ь со 164 
сократилось до 107, а число податныхъ душъ съ. 465 ущио 
до 216. Мы затрудняемся только объяснить, почему црв 
пов'Ьрк'Ь давныхъ 1727 года князь Солнцевъ-Зас^киэъ исялю^ 
чилъ изъ итога н'Ькоторые разряды плательщи&овъ, кавъ 
напр., священно и церковнослужителей, вопреки укааа* отъ 
5-го января 1720 года^ о которомъ мы говорили. Разныя 
народныя тягости, особенно слишкомъ часгае поборы людей 
и непосильные сборы съ населев1я раздыдъ дополнительныхъ^ 
сверхъ подушного оклада, налоговъ бы^ли ес1?ест]зенвон1 .ори^ 
чиною ослаблен1я платежныхъ силъ паселев|я. Интер|есао 
было бы сравнить за то же время движен]е населешя по 
другимъ городамъ Сибири, но сейчасъ мы ще им'&емъ подъ 
руками необходимыхъ для того источниковъ. 

В) Воеволы и друпе гражланск!е правители Верхотурскаго края 

въ XVII вЪкЬ. 

Въ заключеи1е настоящей главы мы дриведемъ необхо- 
димый для справокъ перечень верхотурскихъ граждавскижъ 
правителей, а именно воеводъ, дьяковъ, письмедвыхъ головъ 
и подьячихъ съ приписью, какъ было сд'блап^о ддд Перш 
Великой въ I и II выпускахъ. И ад'Ьсь мы не задаемся ц'блью 
писать ц'Ёлое изсл'&дован1е о правителяхъ края, для чег<^ ае 
располагаемъ ни и^стоыъ, ни временемъ, а желаеагь только 
привести справочный перечень еоеводъ и другихъ нрави;хелей, 
который со временемъ будемъ опять дополнять и управлять 
попутно, какъ д'Ьлдли относител;Ьво великопермскихъ воеводъ. 
Безусловно точнаго и полнаго списка правителей сразу со** 
ставить невозможно, а его можно выработать именно путемъ 
постепеннаго детальвагр исправлеп1а раньше составленныхъ 
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перечней. Списки великопермскихъ воеводъ мы привели въ I 
и II выпускахъ нашего издан1я по редакц1и прото1ерея А. М. 
Лунатта и для Байгородскаго уЁзда — В. В. Голубцова и 
отчасти дополнили и исправили въ У и У1 выпусвахъ. 
Списовъ же верхотурсБихъ правителей мы приведемъ по 
^Систематическому перечню воеводъ ** К. Б. Газенвинкеля 
(Тободьскъ 1892 г.; стр. 28 — 30), представляющему оттискъ 
изъ я Памятной книжки Тобольской губерши''. Есть еще 
списокъ верхотурскихъ воеводъ въ „Географическо-статисти- 
ческомъ словаре Цермской губернхи*" Н. К. Чупина (см. 
статью » Верхотурье*), но онъ не отличается такой обсто- 
ятельностью, особенно въ хронологическомъ отношен1и, почему 
мы не сл^дуемъ ему. О старыхъ спискахъ Миллера, Пря- 
дильщикова и др. мы не говоримъ, такъ какъ они теперь 
уже значительно пополнены и исправлены. Вотъ порядокъ 
верхотурскихъ правителей. 

■ 1. Васил1й Петровичъ Головинъ и письменной голова 
Иванъ Васильевичъ Воейковъ — строители Верхотурья,' при- 
бывппе изъ Чердыни въ 1597 г. и остававш1еся зд'ёсь до 
1699 г. *). 

2. Князь Иванъ Михаил овичъ Вяземск1й и голова Тав- 
рило Самойловичъ Салмановъ — съ апр']^ля 1599 года вм'Ёст^, 
а въ сл^дующемъ году воеводою упоминается одинъ Таврило 
Салмановъ до февраля 1601 года. 

3. Князь МатвМ Даниловичъ Львовъ и голова Угримъ 
Васильевичъ Новосильцовъ — 1601 — 1602 г.г. 

4. Неудача Евстафьевичъ Плещеевъ и голова МатвМ 
Степановичъ Хлоповъ съ февраля 1603 до 1605 г. 

5. Степанъ Степановичъ Тодуновъ и АлексМ ведоро- 
вичъ Загряжской 1606 — 1607 г.г. 

6. Тотъ же С. С. Тодуновъ и Иванъ Михайловичъ 
Плещеевъ 1608—1612 г.г. 

7. Тотъ же С. С. Тодуновъ одинъ въ 1613 г. 

8. Тотъ же С. С. Тодуновъ и Б'Ёляница Лаврентьевичъ 
Зюзинъ въ 1614 г. 

9. ведоръ Савиновъ Плещеевъ и ведоръ Романовичъ 
Дуровъ; дьякъ Васил1й Тимоф'Ьевъ 1615 — 1617 г.г. 



*) О вжхъ СИ. въ сПернс. Стар.» I, 170 и VI, 22—28, 
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10. Стольнивъ Иванъ Василъевичъ Головинъ и дьякъ 
бедоръ Сомовъ въ 1618 г. 

11. Иванъ Ивановичъ Пушвинъ и ДмитрШ Ивавовичъ 
ЗуббЁъ 1619—1622 г.г. 

12. Кн. Нвквпга Петровичъ Барятансв1б и Максимъ 
Сехеновичъ Язнковъ; съ приписью подьяч1й Андрей Хевдевъ 
съ 13 января 1623 г. до 1624 г. включительно. 

13. Кн. ДмитрШ Петровичъ Лопата- ПоясарсвШ и Игна- 
Т1Й Андреевичъ Уваровъ; съ приписью подьяч1й Калина Отра- 
ховъ 1«25— 162» г.г. 

14. Ен. Семенъ Нивитичъ Гагаринъ и съ приа. падьяч. 
Петръ Максимов!^ 1627—1628 г. 

15. Нивифоръ Юрьевичъ Плещеевъ и съ пр. подьяч. 
Никйфоръ Матюшвинъ 1629-*-1630г. 

16. ведоръ Михайловичъ Бояшевъ и съ пр. подьяч. 
Второй Шеставовъ съ 14 января 1631 г. до октября 16^2 г. 

17. Данило Ивановилъ МилославскШ я тотъ* же Шес- 
такюь съ 11 октября 1632 г. Въ 1634 г. подБячШ съ 
приписью былъ Иванъ Селетцынъ при томъ же воеводе. 

18. Иванъ Оедоровичъ Еропкинъ съ 21 января 1635 
до 1638 года;* подьячШ тотъ же Селетцынъ. 

19. Воинъ Лукьяновичъ Корсаковъ "*") и съ прип. подьяч. 
Петръ Михайловъ съ февраля 1639 г. Въ 1641 г« тотъ же 
Михайловъ оставался одинъ. 

20. Кн. Никйфоръ Оедоровичъ МещерскШ к съ прип. 
подьяч. Семенъ Звягинъ 1642 — 1643 г. 

21. Мавсимъ ведоровичъ Стр'Ьшневъ и съ прип. под. 
Максимъ Лихачевъ. Въ 1646 г. подьячимъ былъ Оедаръ 
Постниковъ при томъ же Стр'Ьшнев^ 1644^—1646 г.К 

22. Борисъ Семеновичъ Дворявиновъ и съ прип. под. 
Игнапй Недов'Ьсковъ 1647^-1648 г. 

23. Рафъ Родаоновичъ ВсеволояхкШ и съ прип. подьяч. 
АлексМ Марковъ. Въ 1651 г. подьячимъ былъ Григор1Й 
Ждановъ при томъ же воевод'Ь. 1649 — 1651 г.г. 

24. Левъ Тимоееевичъ Измайловъ и съ прип. подьяч. 
Михаиле Иостниковъ. Въ 1655 г. подьячимъ былъ Григор1й 
Похабовъ при томъ же воевод'Ь 1652 — 1655 г.г. 

*) Кореамвъ въ 1622—1628 г.1. былъ Солшамсвшгь воеводою. Си. сПернс. 
Ствр.», I, 172 и VI, 72. 
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25. Отольнйкъ Имиъ Сеаастьяновичъ Хвтрано вк^ъпр. 
подьяч. ведоръ Каменсмй. 1656— 1658 г.г. < 

26.:Стольвикъ Иванъ Богдадовичъ Камынййъ 1*) и съ 
пр. подьяч. Васил1й Максимовъ Богдановъ. 1659'^1668 г«^« 

27. Шв.п% Яооыевбчъ КадтовЬЫК при томъ\же иодья- 
чемъу коего заИ'Ьвйлъ съ 1667 г« Иванъ Стеоановъ Бахте-^ 
мировъ при томъ же воевод'Ь. 1664 — 1668 г.г. 

: 28. Ст€|львивъ вед&ръ Грвгорьебигь БольМо&-^Хру- 
щеэп^ я сь 0рйп. подья%. Богданъ Леовтьевг Сафоно9Ъу коего 
съ 1673 г. зам'Ьнилъ Савва Юрьевичъ Тютчевь^ при тДмъ же 
воеюд* 1669—1675 г,г. . 

29. Стольникъ Иванг ведоровг Иушвинъ. К дь^Iк№ 
ДмитрШ Ивавовъ. Аеонасьев'Ь 1676-г1^78 г«г. 

30. Стольникъ Род1оаф Михайлович Павловъ цр« тонгв 
'ли^ дьав'Ь^' коего зам^^вилъ. вскоре съ нриписью подьяч1й 
Лвтозюпъ Илановъ при томъ ае воеводе. 1в79 — 1:680 ^р.г. 

! '31. Илдарюнъ Абрамовъ Лооухив» и отоои^нИкъ Триго- 
рШ Фвл^ионовсчъ НарышкиЕгь лри тов№ же подьячемъ.Два* 
нов** 1681— 1/682 г.г- 

32< Мжханлъ Ащгфеевич^ Толстой в тот^ же :Г. Ф. 
Нарышкинъ. 1 688*-^ 1684 г.г. ПодьячШ 1^ъ припцсью^ 'Леаг 
ВМ1Й Парфеновъ, « а съ 1684 г. дь«въ Осипъ Лвдреевъ 
Оалвцвгнъ. 

33. Тотъ же Гр. Ф. Нарыш&ввъ, съ< 1&88 года окол]1^ 
нн%Й1. 168б-г^1в91 гд*. Дмвъ Осгвръ Бурцеп я по смерти 
его съ прип. подьячШ Осацъ Ивявовъ. ' 

, 34. Стольвикъ. Млаавло Грисарьевичъ! Шрашвинъ и 
воды11№ съ прию. Лука Вол к€ЮЪ--одивъ 1&92 Гк 

35. Овт боврошй. Мвх{Ллб Аеонаеьееъ Бибввоэъ щри 
томпь же Волков'Ё — одинъ 1693 годъ. 

36. Думный дворянинъ^ Иванъ' Ел ис^вп Цнклеръ и 
съ прип. подьдч1й Ковма Бобо^довъ, кдего вскоре занфнилъ 
Лука Болошивъ. 1694 — 1695 г.г. 

37. Стольв!вкь Дмвтр1й Петроввчъ. Протасьевъ. 1696^ — 
1697 г.г. 



*) вероятно, сыЕъ Богдана Ивановича Камынина, который былъ Содиканскимъ 
и Чердынскинъ воеводою въ 1686—1689 г.г. Си. «Пери. Стар.» I; 172; И; И!. 

**) ИокыпНА Тютчмь цвремденъ ««да ивъ оос^н«?ог Со лшцю я » с» такой же 
доджности. См. «Пермс. Стар.» И, 228. 
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38. Козма Петровичъ Кс^зловъ и съ прии. подьяч1й 
АлексЬй Пустобородовъ, вскор* переведенный въ Енисейскъ. 
1698—1702 г.г. 

39. Стольникъ АлексМ Ивановичъ Калитинъ. 1703 — 
1706 г.г. *) 

40. Стольникъ Богданъ Даниловичъ Гл'Ьбовъ и съ прип. 
подьй*. Алейсандр% Симоновъ. 1707 — 1708 ^.^. **}. 

41 . Стольйивъ Петръ Ивановр^чъ Трабйнъ. 1 709— 1 710г.г. 
В1> 1713 г. Ёъ Верхо^-урь* упоминаемся ^Жё йер^^Й 

„1(оммендабт1'' Иванъ Ивановичъ Трахай1бто6*Ё, ^(б ЧрёН 
10 л*1*ъ опять встр-Ьчаемъ воевоДу А;Гей6*я ВаййЛь^вй^ 
Беллем и гаева, а въ 1729 г. — Якова Воейвбвд;; 

Выше было уже сказано, что йобводы всПъ ст&1фсййх^> 
горОдовъ были въ й-бйотбр^Аъ пбдчйненЬг у глййнй*ъ То^ 
больскихъ, облёчен9Ы)(ъ сапою 1^^иро1(ою не ^(^^^ък(з^ воённо1б, 
йа и воогбп^е административною властью надъ всей Сибирь^. 
Въ Тобольск* Состоялъ и главный •ТобольсйгЙ |)(*зряД*ь*, 
в'бДа^ш1& ({луЖилыхъ людей вс^хъ других!^ го^д01въ. Осббб 
уч1Уе»денййй йъ 1687 г. „ Верхбтурск1й разряДъ' йе йт^^А'л*- 
тайой роли, да и существовалъ йеДолго, Аа}(сё1'ся, МИ1Ш до 
учреЛден1я губернхй 6ъ 1708 г. Мй йид-бЛй (Гл. Ш, Л), 
4Т0 Пермское Зауралье не йсе ъ(лШАо въ состай*ь Вё^й^о^у^ 
скДго воеводс^тва. Н']Бкоторая часть бассейна р%йй П^пи^й ^ 
болвиая часть Исети йепос^тедствейнъ пбД^йййЛ*йь ТоЛУА^ 
(^К1Гйъ воеводамъ. Въ ($л%дующе11ъ йыйуск'6 й^мъ 1фщ&^, 
значить, им'Ьть кЬАо не столько 6*ь Вёрxо^!^р61&V^}^%,^ 6квНа& 
съ Тобольс1Бимъ вое^дД(!!твамъ, с% его югоза1Г81дной бк^йяМдЙ, 
прилагавшей й* Уралу. 



*) По «Словарю» Н. К. Чупина, стр. 273 и по «Пермской Л%топ1С1» Ши- 
пюнко, т. УП, стр. 290. 

**) У Шишонко танъ же, стр. 372. 
Пермская Старина. Вып. УИ. 10. 
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Духовное управлен1е въ Верхотурскомъ краЪ. 

А) Открьте Сибирской епарх|'и и первый арх1епископъ Кипр1анъ. 

До назначен1я въ Снбирь перваго арх1епископа Кипрхана 
и учрежденш тамъ въ 1620 году отд'ёльной епарх1и „Сибир- 
ской и Тобольской", городъ Верхотурье въ церковеомъ отно- 
шеши зависЬлъ сначала отъ Чердыни. Мы вид'бли (гл. II, Л), 
что и первый 9б']^лой попъ Левонтей" къ церкви Живона- 
чальной Троицы въ Берхотурье былъ ирисланъ изъ Перми 
Великой^ которая до 1601 года давала ему отъ себя жало- 
ванье по 15 рублей въ годъ. Только по царской грамот']^ 
отъ 5 мая 1601 г. на имя верхот. воеводы кн. Львова и 
головы Новосильцова попу Леонт1ю, по его челобитью царю, 
назначено было изъ верхотурскихъ государевыхъ доходовъ 
денежное и хл'Ьбное жалованье *). Съ. этого времени духо- 
венство верхотурское по поводу своихъ нуждъ обращается 
съ просьбами непосредственно въ Москву, минуя всяк1Я ин- 
станцщ, изъ чего можно заключить, что какой-либо другой 
зависимости оно п не признавало надъ собою до самаго 
учреждешя особой сибирской епарх1и. Такъ, мы вид'Ьли, что 
строитель Верхотурскаго Николаевскаго монастыря, , черной 
попъ 1она'' на прит'Ьсненхя м'1стныхъ воеводъ жаловался 
]7{шмр царю Борису веодоровичу, отъ котораго и получадъ 
поддержку **). Въ 1604 г. онъ даже лично "Ьздилъ въ Москву, 
гд'Ё исходатайствовалъ для своего монастыря денежное и 
хл']&бное жалованье изъ м'Ёстныхъ верхотурскихъ доходовъ, 
получилъ все необходимое „церковное строеше* и т.д. (см. 
гл. II, Л). При отдаленности Москвы, конечно, на так1я 
по'бздки р'Ёшались немнопе, да и самыя средства не позво- 
ляли духовнымъ лицамъ часто совершать так1я далешя 
по'Ёздки. По большей части приходилось ограничиваться по- 
сылкою въ Москву челобитныхъ, которыхъ не любили м'Ёст- 
ныя св'Ьтск1я власти, въ свою очередь прит'Ёснявш1я за нихъ 

*) сЛкты Исторнч.» И, 7§ 87, стран. 34. 

**) Танъ же ^^ 48, стр. 59— граюта 1604 г. верхот. воевод-Ь Плещееву н 
то^овЬ Хлопову. 
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духовенство въ надежд'Ь на свою безнаказанность. Препира- 
тельства между св'ЁтсБими и духовными властями составляли 
во всЁхъ городахъ Сибири самое обыкновенное явлен1е не 
только до учренсден1я здЬсь самостоятельной епарх1и, во и 
при первыхъ арх1епископахъ сибирЪкихъ, нер'Ьдко натал- 
кивавшихся въ самомъ „стольномъ град'Ь'' Тобольск']^ на гру- 
бый проишолъ м-1}стныхъ воеводъ. А слЬдуя прим']Бру глав- 
ныхъ воеводъ, тоже самое позволяли еебЪ и второстепенные 
воеводы другихъ сибирскихъ городовъ, прим']Ьры чего мы ви- 
д'Ьли въ Верхотурь'Ь. 

Первые храмы въ Сибири строились казеннымъ коштомъ, 
по предписан1ямъ изъ Москвы, оттуда они получали какъ 
н'Ькоторыхъ священно-служителей, такъ и все необходимое 
церковное строенье — иконы, книги, св']^чи, ладонъ и т. п., 
чему прим'бры мы уже вид'Ёли въ предъидущемъ выпуск!;'*'). 
Естественно поэтому, что сибирское духовенство тамъ же 
искало для себя и дальн'Ёйшей поддержки, при отсутств1и сво- 
ихъ архипастырей до 1620 года и при указанномъ произвол'Ь 
многихъ сибирскихъ воеводъ "*"*). Пестрый составъ населен1я 
Сибири, разнузданность нравовъ, отсутств1е нравственныхъ 
устоевъ у самихъ правителей д'Ьлали тяжелымъ положен1е въ 
Србири истинныхъ служителей церкви и ревнителей право- 
слав1Я. Около 40 л'Ьтъ посл^ завоеван1я Сибири д']&ло оста- 
валось въ втомъ печальномъ положен1И, пока въ Москв'Ь не 
обратили наконецъ вниман1я на воп1ЮЩ1Я духовныя нужды 
новой паствы въ далекой сибирской окраин'Ь и не поставили 
на очередь вопроса объ открытхи тамъ самостоятельной епар- 
Х1И. Съ окончан1емъ смуты на Руси и первымъ умиротворе- 
Н1емъ государства, патр1архъ Филаретъ, по возращен1и изъ 
польскаго пл']&на, занялся между прочимъ д'&лами Сибирской 
церкви, созналъ всю необходимость для нея особой епархш 
и избралъ для нея перваго архипастыря. Это былъ архи- 
мандритъ Новгородскаго Хутынскаго монастыря Еипрганъ 



*) «Першсв. Стар.» Вып. VI, стр. 10, 13, особенно 21. Въ сРусск. Истор. 
Биб1.» см. т. П, )& 128. 

**) Поразитепные примеры этого произвола приводитъ проф. Вуцинскгй въ 
евоигь статыпъ о первыхъ сибирскихъ архипастыряхъ въ журнале «В'Ьра и Разунъ» 
ва 1891 годъ. 
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пути въ Тобольскъ Кипр1анъ въ 1621 г. проагилъ въ Вер- 
хотурь-Ь бол'Ье 272 м'Ьсяцевъ. Въ печальномъ положен1и на- 
шелъ онъ зд'1сь Николаевск1й монастырь, въ которомъ, 
в'Ёроятно, и жилъ это время. Монастырь оставался «безъ 
п4шя**, безъ игумена и строителя. Кипр1анъ назначилъ сюда 
игуменомъ Германа, постриженика Волоколамсваго Хосифова 
монастыря, строителемъ — старца Макар1я и священнивомъ — 
старца веодос1я. За верхотурскимъ „острогомъ" онъ поста* 
вилъ новый храмъ Покрова Богородицы и при пемъ учредилъ 
жеискгй монастырь. На Невью онъ послалъ изв'Ьстнаго уже 
намъ соловецваго старца Серашона съ верхотурскимъ чернымъ 
попомъ Христофоромъ и цервовнивомъ Симеономъ, поручивъ 
имъ построить тамъ храмъ Преображешя и монастырь, на 
что далъ имъ и средства. Но Серап1онъ, заложивъ храмъ 
въ 1622 г., затянулъ постройку до 1624 года, когда храмъ 
былъ освященъ во имя Богоявленхя, почему и монастырь 
сталъ называться Невьянскимъ-Боюявленскимъ. (См. выше 
главу III, А). Около половины XVII в. тамъ было 19 мо- 
наховъ. На р. Тагил* еще раньше былъ монастырь Рож- 
дествеискгй, едва-ли не современный Никольскому Верхотур- 
свому. Тамъ Кипр1анъ оставилъ стараго игумена Авраам1я 
да строителя старца Варлаама, выпросивъ имъ землю. Можно 
предполагать, что вскоре поел* того храмъ Рождества Хри- 
стова сгор'Ьлъ, а вм-Ьсто него построенъ былъ новый Нреобра- 
женск1й, такъ какъ всего чрезъ 3 года въ дозорной книг* 
М. Тюхина 1624 г. зд-Ьсь упоминается уже не Рождествен- 
СВ1Й, а Преображенскгй Тагильскгй монастырь и въ немъ 
игуменъ Мавар1й и старецъ Филаретъ (см. яд'Ёсь въ прило- 
жен1яхъ подъ № 2 внигу Тюхина). Навонецъ во Введенскгй 
монастырь на р. Яйв*!, находивш1йся на Бабиновсвой дорогЬ 
изъ Соливамсва уже въ пред'Ьлахъ Перми Великой, посланъ 
былъ отъ Кипр]ана строитель старецъ Стах1й, постриженивъ 
Новгородсваго Юрьева монастыря, и съ нимъ черный попъ 
Оеопемтъ и верхотурск1й старецъ Исидоръ. Чрезъ этотъ мо- 
настырь Кипр1анъ "Ьхалъ изъ Соливамсва въ Верхотурье и, 
вероятно, нашелъ его тогда «безъ п'Ьн1я", вавъ и Ниволаев- 
свШ въ Верхотурье, почему и послалъ туда служителей, 
хотя самый монастырь относился въ Перми Веливой и опи- 
сывается въ веливопермсвихъ писцовыхъ внигахъ Кайсарова 
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(у насъ о яемъ говорилось въ выпускахъ I, стр. 94 — 95, 
II, 64 — 66 и Ш, 158 — 159). Зд-Ьсь зам-Ьтинъ кстати/ что 
въ общей царской грамоте Кипр1ану на вс4 эти монастнри^^ 
Никольск1й, Преображенсшй (точн-Ье Богоявленск1й)— Невьяи- 
СК1Й, Рождественск1й-Тагильск1й и Введенсшй-Яйвенскй *) 
ртса Яйва по ошибнть названа Нейвой, что ввело въ заблуж- 
ден1е вс^^хъ писавшихъ о Кипр1ан']& и этомъ посл^дненъ 
монастыре **). Между т4мъ въ самой грамот* читаемъ: 
„А не до'Ьзжая до Верхотурья дву днищъ, на р. на Нейву, 
въ монастырь ко Введешю 11речистыя Богородицы послали бы 
есте съ Верхотурья сына боярскаго, да съ нимъ йодьячего, 
а вел'Ёли про тотъ монастырь сыскати всякими людми и 
всякими сыски накр'Ьпко: на р'Ьк'Ь на Нейв* монастырь 
Введен1е Пречистые Богородицы поставленъ сколь давно и 
чье сооруженье, на которой землгь стоить — на Сибирсной-^Лй, 
или Усолья Камскою? да кто что про то въ сыску скажетъ, 
и вы бъ тотъ сыскъ вел'Ьли привезти къ себ* на Верхотурье". 
Изъ этихъ словъ царской грамоты, писанной по представле- 
шю Кипр1ана, ясно видимъ, что и самъ онъ не зналъ на"- 
в'Ьрное о принадлежности яахолустнаго Яйвенскаго монасты- 
ря къ той или другой епарх1и ***), и что р. Яйва тутъ см4- 
шана съ Нейвой. 

Въ результат'^ ходатайства Кипр1ана за вс* монастыри 
Верхотурскаго края и была вышеупомянутая обитая грамота 
на нихъ, по которой они получили сл'1дуюш;1Я пожаловав]Я: 
1) Никольскому игумену Герману съ братьею государева жало- 
ванья положено: денегъ по 6 руб., хл-Ьба по 7 чети муки, 
по 1 чети крупъ и толокна въ годъ; пашнею и другй1ми 
угодьями влад-Ьть по-прежнему. 2) Покровскому девичью 



*) Напечатана въ сАктахъ История.» тонъ П1, № 103 и въ ивм'Ьненной ре- 
давцш у Шишонко въ € Перше. Л'Ьтоп.» т. П, 99—100. 

**) Сшроевъ въ сСпискахъ 1ерарховъ» (СПБ. 1877 г.) на стран. 950 вокаан- 
ваетъ никогда не существовавш1й «Невьянск1й Введенск1й» монастырь. Шишонко 
этой ошибки яе зан'Ьтилъ («Перм. Л'Ьт.» II, 99 и 112). Проф. Буцинскгй въ упоия- 
нутой стать'Ь о Кипр1ан'Ь оговорился (стран. 88 оттиска), что подъ Нейвой тутъ надо 
разуметь какую-то другую р^Ьку, но еаюй ошибки тоже не исправидъ и т^ д. 

**'^) Остаткомъ давно не существующаго Яйвенскаго Введенскаго нонастнр|Я, 
основаннаго ивв'Ьстнымъ Артен]е1ъ Бабиновымъ на спров^данной» инъ дорог^Ь въ Си- 
бирь, нын'Ь является село Верхъ-Яйвенское Соликамскаго у^зда, очень глухое н^1сто 
недалеко отъ села Ростесъ. Я лично былъ зд'Ьсь въ кенц'Ь 1890 года. 
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пути въ Тобольскъ Кипр1анъ въ 1621 г. проашлъ въ Вер- 
хотурь-Ь бол'Ье 272 м-Ьсяцевг. Въ печальномъ положен1и иа- 
шелъ онъ зд'1сь Николаевск1й монастырь, въ которомъ, 
вероятно, и жилъ это время. Монастырь оставался ,безъ 
п4шя**, безъ игумена и строителя. Кипр1анъ иазначилъ сюда 
игуменомъ Германа, постриженика Волоколамсваго Хосифова 
монастыря, строителемъ — старца Ма1сар1я и священнивомъ — 
старца веодос1я. За верхотурскимъ „острогомъ" онъ поста- 
вилъ новый дорамъ Покрова Богородицы и при пемъ у^1редилъ 
жеискгй монастырь. На Невью онъ послалъ изв'Ьстнаго уже 
намъ соловецваго старца Серашона съ верхотурскимъ чернымъ 
попомъ Христофоромъ и цервовнивомъ Симеономъ, поручивъ 
имъ построить тамъ храмъ Преображешя и монастырь, на 
что далъ имъ и средства. Но Серап1онъ, заложивъ храмъ 
въ 1622 г., затянулъ постройку до 1624 года, когда храмъ 
былъ освященъ во имя Богоявленхя, почему и монастырь 
сталъ называться Невьянскимъ-Боюявленскимъ. (См. выше 
главу III, А). Около половины XVII в. тамъ было 19 мо- 
наховъ. На р. Тагил^^ еще раньше былъ монастырь Рож- 
дествеискгй, едва-ли не современный Никольскому Верхотур- 
скому. Тамъ Кипр1анъ оставилъ стараго игумена Авраам1я 
да строителя старца Варлаама, выпросивъ имъ землю. Можно 
предполагать, что вскоре поел* того храмъ Рождества Хри- 
стова сгор'Ьлъ, а вместо него построенъ былъ новый Цреобра- 
женскШ, такъ какъ всего чрезъ 3 года въ дозорной книг'Ь 
М. Тюхина 1624 г. зд-Ьсь упоминается уже не Рождествен- 
СК1Й, а Преображенскгй Тагильскгй монастырь и въ немъ 
игуменъ Макар1й и старецъ Филаретъ (см. яд'Ьсь въ прило- 
жен1яхъ подъ № 2 книгу Тюхина). Наконецъ во Введенскгй 
монастырь на р. Яйв*!, находивш1йся на Бабиновской дорогЬ 
изъ Соликамска уже въ пред'Ьлахъ Перми Великой, посланъ 
былъ отъ Кипр]ана строитель старецъ Стах1й, постриженивъ 
Новгородскаго Юрьева монастыря, и съ нимъ черный попъ 
веопемтъ и верхотурскхй старецъ Исидоръ. Чрезъ этотъ мо- 
настырь Кипр1анъ "Ьхалъ изъ Соликамска въ Верхотурье и, 
в'Ьроятно, нашелъ его тогда ,безъ п'Ьн1я", какъ и Николаев- 
СК1Й въ Верхотурье, почему и послалъ туда служителей, 
хотя самый монастырь относился къ Перми Великой и опи- 
сывается въ великопермскихъ писцовыхъ внигахъ Кайсарова 
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отношен1ю къ Вер:котурскому краю не обнаруживалъ никто 
изъ цижъ до самаго Фило^ея Лещинскаго, современнисса Петра 
Вэливаго, почему намъ достаточно будетъ только перечислить 
рядъ сд'Ьдующихъ архипастырей на Тобольской каеедр-Ь, какъ 
сд']&даво нами въ I и II выпускахъ изданхя отвосительдо 
Пермской епарх1в. 

Посл'Ь Кипр1ана преемственно сл'Ьдовади архгепископы Си- 
бирскге и Тобольскге: Макархй (1624—1635), Нектар1й (1636 — 
1640), Герасймъ (1640 — 1650) и Симеонъ (1651 — 1664). 
Св^^д'Ьнш о ихъ, деятельности можно найти во многихъ сочи- 
нен1ях'ь, но самымъ точнымъ указателемъ является П. Строевъ^ 
составитель капитальнаго труда: „Списки герарховъ и на- 
стоятелей монастырей Росс1йской церкви** (СПБ. 1877 г. 
стр, 317 — 320), И:зъ м'Ьстныхъ же сибирскихъ церковно- 
историческихъ сочинен1й особенно ц']^нны труды покойнаго 
протохеред Александра Сулогисаю, у котораго списокъ То- 
больских'ь 1ерарховъ можно найти въ книгЬ: «Описание крат^ 
кое всЬхъ церквей, существующихъ въ г. Тобольск'Ь, и про- 
страцное — Тобольскаго Соф1йскаго собора*, Москва 1852 г,, 
стран, 78 — 79. Отличаясь нисколько отъ списка Строева, 
списокъ Сулоцкаго даетъ н^Ькоторня бол4е полныя хроноло- 
гическ1я указашя о служб'Ё и частной жизни тобольскихъ 
арх1ереевъ. Въ частности о первыхъ трехъ преемникахъ 
Кипр1ана слЬдуетъ отметить зд'Ьсь новую интересную работу 
изэ']&стнаго намъ проф, Буцинскаю: „Сибирсще арх1епископы 
МакарШ, Нектар1й, Герасймъ*. Харьковъ 1891 г, (оттискъ 
изъ ^курнала „Шра и Разумъ* того года). Какъ и друия 
работы этого профессора, эта статья написана на основаши 
новаго материала, извлеченнаго изъ дфлъ Сибирскаго Прика- 
за въ Московскомъ Лрхив'Ь Минист. Юстищи, но при всемъ 
иптересЬ содержан1я страдаетъ, какъ прочая его работы, 
недостаточностью библ10графическихъ ссылокъ на цредшество- 
вавш1е печатные труды. 

Съ начала 1664 года въ истор1й церковнаго управле- 
Н1я Сибирью открывается новый першдъ. Сибирсше архипас- 
тыри получаютъ ВЫС0К1Й титулъ митрополитовъ Сибирскихъ 
и Тобольскихъ^ который и носятъ на себ'Ь почти ровно сто- 
л'Ьт1е — до 1768 года. Вотъ списокъ сибирскихъ митрополи- 
товъ: КорнилШ (1664—1677), Павелъ (1678 — 1692), Игна- 
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Т1Й РимскШ-Корсаковъ (1692 — 1699), Дмитр1Й Туптало, не 
пр1'Ьвжавга1й въ Тобольскъ, а только числивш]йсн митропо- 
литом'ь Сибирскимъ съ 23 марта 1701 г. до 4 января 1702, 
когда былъ иерем'Ьщенъ на Ростовскую каеедру; Филоеей 
Лещинск]й, самый знаменитый изъ Сибирскихъ митрополитовъ, 
управлявш1й митроползей дважды '''): въ первый разъ съ 4 
января 1702 г. до 14 августа 1711 года и во второй съ 
20 марта 1717 г. до 3 августа 1720 г. — въ посл'Ьдшй разъ 
уиравлявш1Й въ зван1и схимонаха Оеодора. Въ промежутк']^ же 
времени съ 14 августа 1711 г. до 10 1юня 1715 г.**) 
митрополитомъ былъ Хоаннъ Максимовичъ. Зат'Ьмъ съ 1 марта 
1721 г. митрополитомъ въ Сибирь былъ переведенъ изъ 
Чернигова Антон1й Стаховсшй, который и управлялъ до своей 
смерти 27 марта 1740 г.; дал4е были: известный Арсешй 
Мац'Ьевичъ (1741 — 1742), Антоши НарожницкШ (1742 — 
48), Сильвестръ ГловацкШ (1749 — 1755), Павелъ Конюске- 
вичъ (1758 — 1768), поел* котораго назначеяъ былъ уже 
епиекопъ Тобольстй и Сибирскгй Варлаамъ Петровъ. При немъ 
посл'Ьдовало открыт1е самостоятельной Пермской епарх]и, и 
Верхотурье не стало зависЬть бол-Ье отъ Тобольска съ 
1800 года. 

На личности Филоеея Лещинскаго, въ схим1} Оеодора, 
мы не можемъ не остановить особеннаго внимашя, такъ какъ 
посл'Ь Кипр1ана Старорусенникова никто изъ его преемниковъ 
столько не послужилъ, между прочимъ, и Верхотурскому 
краю. Для оц'Ёнки его заслугъ собственно для этого края мы 
воспользуемся почтеннымъ трудомъ лучшаго изъ его б1огра- 
фовъ, упомянутаго выше прото1ерея А. Оулоцкаго: „Святи- 
тель Филоеей, митрополитъ Сибирсий и Тобольсшй, проев*- 
титель Сибирскихъ инородцевъ". Издаше 2-е. Омскъ 1882 г. 
Однако мы будемъ им'Ьть въ виду и н'Ькоторые друпе труды, 
касаю1Ц1еся мисс10нерской д'Ьятельности Филоеея. 



*) Въ «Пер1. Стар.» вып. V, стр. 95 (подстрочное прим'Ьчая1е) хронологиче- 
СК1Я даяныя о Филоее'Ь сл'Ьдуетъ исправить согласно вновь укавываемымъ. 

**) 10 1ЮЯЯ 1715 г. умеръ митрополитъ 1оаняъ Максимовичъ въ Тобольске. 
Филоеей, съ 1709 г. схимонахъ Оеодоръ, жилъ тогда въ Тюмени и оттуда во второй 
половив! 1716 г. уЬхалъ въ К!евъ яа богомолье. Поэтому ояъ вотупилъ опять въ 
управлев1е митропол1ей, но укаву Петра Великаго, только по В08вращен1и 20 нарта 
1717 г. 
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Если первый арх1епископъ СибирскШ Кипр1анъ оставилъ 
по себ'б память благоустроителя монастырей и церквей^ то 
митрополитъ Филоеей снискалъ себ*! известность именно на 
М11СС10нерскомъ поприщ*. Самый стропи судья его д'Ьлъ, 
Петръ ВеликШ, при увольнеши его отъ вторичнаго управле- 
та Сибирскою митропол1ей, прислалъ Филовею похвальную 
грамоту отъ 15 сентября 1720 г., гд* между прочимъ за- 
авдялъ: „Изв'ёстно намъ,.... что вы въ бытность своювъСи- 
бяри собственными своими трудами взыскали, окрестили въ 
Православную . Христганскую втьру ясашныхъ ипородцевъ болтье 
тридцати тысячъ человтькъ — и мы, великШ государь, за 

• т богомольца нашего жалуемъ, милостиво похваляемъ ''...*). 
А преемникъ Филоеея, митрополитъ Антон1й СтаховскШ, 

~ донося синоду о смерти схимонаха беодора, посл'Ьдовавшей 
31 мая 1727 г. въ Троицкомъ Тюменскомъ ^^онастыр'Ь, 
оффищально свид'Ьтельствовалъ: „и отъ упомянутыхъ языцевъ 
(Остлковъ, Вогуловъ и друг.) онъ привелъ въ Православге 
обоего пола душъ до четыредесяти тысящъ" **). Вотъ па- 
мятникъ незабвеннаго апостола Сибири, лучш1й всякихъ 
жавзолеевъ! Вотъ незыблемое основаше его громкой славы 
въ стран*]^ Сибирской! 

Посмотримъ, что именно сд'блалъ онъ для нашего Вер- 
хотурскаго края, который онъ пос^щалъ многократно при 
всей необъятности вверенной ему паствы. Уже по самому 
географическому положен1ю Верхотурье и его уЬздъ не могли 
не вид-Ьть Филоеея несколько разъ во время его про'Ьздовъ изъ 
Руси въ Сибирь и обратно въ 1702, 1706 и 1716 — 1717 
годахъ. Но онъ весьма деятельно и часто обозр'Ьвалъ свою 
паству, не страшась ни разстояшй, ни путей сообщен1Я, ни 
своихъ л4тъ. Онъ часто 'Ьздилъ »не только по м'Ьстамъ близ- 
кимъ и бол'Ье населеннымъ, напр. по у^здамъ Тюменскому, 
Туринскому, Верхотурскому и т. д, но и по отдаленнымъ и 
пустыннымъ: онъ бывалъ въ Березов'Ь, Обдорск'Ь, Томск'Ь, 
Туруханск*, Красноярск*, Енисейск*, Иркутск*, даже Селен- 
гинск*. Стоитъ зам*чан1я, что Туруханскъ, Иркутскъ и 
Забайкалье Филоеей посЬщалъ подъ конецъ вторичнаго своего 

*) Прот. А. Сулоцмй въ названномъ труд'Ь стр. 35. Документъ найденъ въ 
старыхъ д^лахъ Тобольской духов, консистории. 

* Танъ же, стр. 40. Додументъ изъ той же Еонсистор1и. 
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(въ 311р'6 Старорусенниковъ). Вызванный въ Мосвву, онъ в 
сентября 1620 г. былъ хиротонисанъ тамъ въ перваго архие- 
пископа «Сибирсваго и Тобольсваго^, съ назвачен1емъ м'Ьсто* 
пребыван1Я въ Тобол ьсв'Ь, вавъ главномъ город'6 Сибири. ^ 

Въ начале сл'Ьдующаго года Бипрхаиъ отправился въ 
Сибирь съ ц'Ёлымъ штатомъ священно и цервовно-служителей 
чернаго и бЪлаго духовенства. Б'Ьлые попы, дьявоны и цер- 
ковниви по']&хали въ Сибирь съ семьями, получивъ отъ вазны 
годовое денежное и хл'Ёбное жалованье (протопопъ получилъ 
25 руб. деньгами, 30 четв. ржи, стольво же овса; попъ— 
10 руб., по 13 четв. ржи и овса). Самъ арх1ерей получилъ 
на годъ 200 руб., 70 чет. ржи, 130 че*. овса, 60 ч. солоду 
ячнаго, 40 ч. солоду ржаного и т. д. и вром'Ь того онъ 
пожалованъ еще въ Мосвв'Ь землями, лугами и правомъ 
призывать врестьянъ на его земли со льготою *). Мнопе по- 
'Ёхали въ далев1й врай поневол'6, боялись тамошней жизни 
и уб'&жали съ дороги, не до']Ьхавъ до Сибири. Самъ Кипр1авъ 
достигъ Верхотурья, перваго сибирсваго города, 12 марта 
1621 г. и былъ зД4сь торжественно встр4ченъ. Зд'Ьсь онъ 
прожилъ болЪе 27^ м^сяцевъ, сжидая своихъ снутнивовъ. 
Въ Тобольсвъ Кипр1анъ прибылъ тольво 19 1юня *"*"). 

Уже на пути, въ Туринсв'6, воевода Д. Милославс1в1Й 
врайне грубо обошелся съ арх1еписвопомъ, а въ То6олбск*Ь 
съ самого пр1'Ёзда арх1ерея начались столвновен1я его съ 
воеводою Матв'Ёемъ Годуновымъ, воторый вездЪ старался 
повазать свою власть. Рай4е, въ 1606 — 1615 г.г., онъ былъ 
воеводою въ Тюмени, а въ 1612 г. временно зав'Ьдывалъ и 
Пермью Веливой. Заодно съ воеводою и прочхе привазнне 
или служилые люди пренебрежительно относились въ духов- 
нымъ лицамъ. Не смотря на данный Кипр1ану въ Москве 
„навазъ", облевавшШ его шировими полномоч1ями даже въ 
д'Ьлахъ св'Ьтсвихъ, архипастырь на важдомъ шагу встр&чалъ 
прртивод'Ьйств1е св'бтсвихъ властей. Пораженный страшной 
распущенностью нравовъ въ Сибири и во всЬхъ влассахъ 
населен1я, не исвлючая самого б4лаго и даже чернаго духо- 



*) я. и. Буцинскш: <0ткрыт1е Тобольской епарх1и и первый Тобо1ьс. ариеп. 
Випр1анъ» въ журиад*]^ «В^ра и Разунъ» 1891 г. и въ отпскахъ (Харьяовъ 1891 г.). 
"'*) Тамъ же, стр. 15 оттиска. 
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пути въ Тобольскъ Кипр1анъ въ 1621 г. прожилъ въ Вер- 
хотурь* бол'Ье 2 72 м-Ьсяцевг. Въ печальномъ положен1и на- 
шелъ онъ зд']^сь Николаевсшй монастырь, въ которомъ, 
вероятно, и жилъ это время. Монастырь оставался »безъ 
п'Ьшя*, безъ игумена и строителя. Кипр1анъ иазначилъ сюда 
игуменомъ Германа, постриженика Воловоламсваго Госифова 
монастыря, строителемъ — старца Мавар1я и священннвомъ — 
старца 0еодос1я. За верхотурскимъ „острогомъ" онъ поста- 
вилъ новый храмъ Покрова Богородицы и при пемъ у^1редилъ 
жеискгй монастырь. На Невью онъ послалъ изв^стнаго уже 
намъ соловецваго старца Серап1она съ верхотурсвимъ чернымъ 
попомъ Христофоромъ и цервовнивомъ Симеономъ, поручивъ 
имъ построить тамъ храмъ Прео6ражен1я и монастырь, на 
что далъ имъ и средства. Но Серап1онъ, заложивъ храмъ 
въ 1622 г., затянулъ постройку до 1624 года, когда храмъ 
былъ освященъ во имя Богоявлен1я, почему и монастырь 
сталъ называться НевьянскимЪ'Богоявленскимъ. (См. выше 
главу III, А). Оволо половины XVII в. тамъ было 19 мо- 
наховъ. На р. Тагил* еще раньше былъ монастырь Рож- 
дественскШ, едва-ли не современный Нивольсвому Верхотур- 
свому. Тамъ Кипр1анъ оставилъ стараго игумена Авраамхя 
да строителя старца Варлаама, выиросивъ имъ .землю. Можно 
предполагать, что всвор* поел* того храмъ Рождества Хри- 
стова сгор'Ьлъ, а вместо него построенъ былъ новый Нреобра- 
жепсв1й, тавъ кавъ всего чрезъ 3 года въ дозорной книг* 
М. Тюхина 1624 г. здЬсь упоминается уже не Рождествен- 
СВ1Й, а Преображенскгй Тагильскт монастырь и въ немъ 
игуменъ Мавар1й и старецъ Филаретъ (см. ;^д*сь въ прило- 
жешяхъ подъ № 2 внигу Тюхина). Навонецъ во Введенскгй 
монастырь на р. Яйв*, находивш1йся на Бабиновсвой дорог* 
изъ Соливамсва уже въ пред*лахъ Перми Великой, посланъ 
былъ отъ Кипр]ана строитель старецъ Стах1й, постриженивъ 
Новгородсваго Юрьева монастыря, и съ нимъ черный попъ 
веопемтъ и верхотурск1й старецъ Исидоръ. Чрезъ этотъ мо- 
настырь Кипр1анъ "Ьхалъ изъ Соливамсва въ Верхотурье и, 
вероятно, нашелъ его тогда „безъ п'Ьн1я", вавъ и Ниволаев- 
СЕ1Й въ Верхотурь*, почему и послалъ туда служителей, 
хотя самый монастырь относился въ Перми Веливой и опи- 
сывается въ веливопермсвихъ писцовыхъ внигахъ Кайсарова 
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1^рнастырю; попу дейегъ 8 рублей, хлЫв, 5 ч^т, муки, 1 чет. 
крупъ ц тол ома; дьдчщу 4 руб., 4 ч. муки и по 7» круцъ 
и то4<окщн; по90марю 3 руб., дДба, к^къ и дьячку. Бром1^ 
тогр ээл'био этот^ монастщр^ „устроить землею и рыбными 
лощдпни. ццъ госуд^ревыхъ изъ порозжихъ земель, ч^мъ имъ 
цочво о^тыми быть"". 3) Ц^вьннсцому моцастырю, въ грамо1^ 
рццв^уирму еще 11реобр]М'Я(енс|Бимъ, а не Богодвлецскимъ, 
цвд'Ьцо так;р1^ отвестщ землю и всдк1я угодья изъ поррз^^ихъ 
щца,ль эъ достаточцо]№'Ь для цроцитаи1я брат1и количеств'^. 
4) Ттц4Ьскому Рождест^ецокому монастырю сдЬдаво такое же 
цря(ад)Рваэ1Э. 5) Введенскому Яйвенсцому пока не дано ничего, 
а щщь предписано нэ.вести о цемъ сдравки (эъ т'Ьлъ сло- 
1Н1^>, котор19я мы вырис^ли выше)^ Объ Лрхапгельсномъ 
|1ои1м;тыр^^ оа ТагилЬ, вщселенномъ сь Устюга, Кипр^аиъ не 
аддатайртворал-^, О тоцъ^ что сделано имъ для благоустрой- 
ства Ц1^рквей и улучшешя б^лаго духовецства, мы не им'&^мъ 
св-Лд-^цШ. 

Та^имъ рбразом-ь д']&ятэдьнрсть перваго сибирскаго арх!- 
едис|коца Кипрхана на пользу берхотурскаго края бы да 
В!?с^ма цлодотвррна. Въ 4-^'Ь д'^^тнее управлеихе цаствой, при 
саУ(1^? ребдагопрхдтщыхъ услоэ1ЯХ'ь всл'Ьдствхе противод'Ьй- 
СТВ1Я св'&тской власти, больше и нельзя было сд'Ьдать, За то 
рт'Ь ЦТ^МЪ р^устаниыхъ трудоэъ и непр1ятцостей, съ ними 
<роедии^нц»?;ъ, вдадыка скоро утомился, почему уже въ 1623 г. 
црФбидъ у патр1ар^а отпуска въ Москву. Получиръ его, онъ 

1^ фрврадд 1624 г, вы^^халъ туда изъ Тобольска, цр обратно 
1Щ9 не верцулся, будучи разначенъ 14 ноябрд того 2^е года 
Щ^утицкимъ митроролитрмъ, а съ 20 октября 1626 года— 
Цовгеродс»им'Ьг Тамъ, ца своей родин*, в-ь Великомъ Нов- 
город*, онъ и почилъ отъ трудовъ 17 декабря 1634 г. 



Б) Преемники Кипр1ана на Тобольской каеедр-Ь. Митрополитъ 
Фило^ей Лещинсжй и архимандритъ Сильвестръ, 

При преемяикахъ Кипрхана ни въ самомъ Верхотурь*, 
ни въ его у^зд* не открывалось бол-Ье монастырей, а строи- 
лись только прихрдск1я церкви по м*р* размножен1я слободъ, 
остроговъ ц сед1^. Д^ятедьщости, подобрей Кипр1аново1|, до 
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отнод1ен1ю къ ВархотурсБому краю не обнаруживалъ никто 
изъ пихъ до самаго Филооед Лещинскаго, современника Петра 
Веливаго, почему намъ достаточно будетъ только перечислить 
р^дъ сл']^дующихъ архипастырей на Тобольской каеедр'Ь, какъ 
сд'Ьлано нами въ I и II выоускахъ Н8дан1л отвоснтельно 
Пермской епарх1и. 

Посл1> Кипр1ана преемственно сл'Ёдовали архгепископы Си- 
бирсте и Тобольскге: Макар1й (1624—1635), Нектар1й (1636 — 
1640), Герасимъ (1640 — 1650) и Симеонъ (1651 — 1664). 
Св'Ьд'Ьн1я о ихъ, д-Ьдтельности можно найти во многихъ сочи- 
неньяхт», но самымъ точыымъ указателемъ является П. Строевъ^ 
составитель кадитальнаго труда: „Списки 1ерарховъ и на- 
стоятелей монастырей Росс1йской церкви** (СПБ, 1877 г. 
стр. 317 — 320). И:зъ м'Ьстныхъ же сибирскихъ церковно- 
историчесвихъ сочинен1й особенно ц^ены труды покойнаго 
лрот01^рея Александра Сулом/каго^ у вотораго списокъ То- 
больскихъ 1ерархов'ь можно найти въ книг^: пОписанхе крат^ 
кое всЬхъ церквей, существующих^, въ г. Тобольск*, и про- 
странное — Тобольскаго Соф1йскаго собора". Москва 1852 г,, 
странр 78 — 79. Отличаясь несколько отъ списка Строева, 
списокъ Сулоцкаго ' даетъ н-Ькоторня бол-Ье полныя хроноло- 
ги^есш указан1я о служб*]^ и частной жизни тобольскихъ 
арххереевъ. Въ частности о первыхъ трехъ преемникахъ 
Кицр1ана сл'Ьдуетъ отм'Ьтить зд'Ьсь новую интересную работу 
изв'Ьстваго намъ проф. Буциистю: „Сибирсше арх1епископы 
Макар1й, Нектар1й, Герасимъ ''. Харьковъ 1891 г. (оттискъ 
изъ журнала „Шра и Разумъ** того года). Какъ и друпя 
работы этого профессора, эта статья написана на основаши 
воэаго матер1ала, извлеченваго изъ д'Ьлъ Сибирскаго Прика- 
за въ Московскомъ Лрхив'Ь Минист. Юстищи, но при всемъ 
идтересЬ содержан1я страдаетъ, какъ проч1я его работы, 
недостаточностью библ10графическихъ ссылокъ на цредшество- 
вавш1е печатные труды. 

Съ начала 1664 года въ истор1и церковнаго управле- 
шя Сибирью открывается новый перюдъ. Сибирсше архипас- 
тыри получаютъ ВЫС0К1Й титулъ митрополитовъ Сибирскихъ 
I* Тобольскио[:ь^ Ъг.,^о^ы^1 и еосятъ на себ* почти ровно сто- 
л4т1е— до 17б§ ^«а. Вотъ с\шсокъ сибирскихъ митрополи- 
товъ: Корнил]|| пб4:-'\&Т^), Иа-ведъ (1678 — 1692), Игна- 
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Т1Й РимскШ-Корсаковъ (1692 — 1699), Дмитр1й Туптало, не 
пр1'Ь:^жавш1й въ Тобольсвъ, а только числивш1йся митропо- 
литомъ Сибирсвимъ съ 23 марта 1701 г. до 4 января 1702, 
когда былъ перем'Ьщенъ на Ростовскую каоедру; Филовей 
Лещинск1й, самый знаменитый изъ Сибирскихъ митрополитовъ, 
управлявш1й митропол1ей дважды ''^): въ первый разъ съ 4 
января 1702 г. до 14 августа 1711 года и во второй съ 
20 марта 1717 г. до 3 августа 1720 г. — въ посл-Ьдшй разъ 
унравлявшШ въ зван]и схимонаха беодора. Въ промежутке же 
времени съ 14 августа 1711 г. до 10 1юня 1715 г.**) 
митрополитомъ былъ Хоаннъ Максимовичъ. Зат'Ьмъ съ 1 марта 
1721 г. митрополитомъ въ Сибирь былъ переведенъ изъ 
Чернигова Антон1й СтаховскШ, который и управлялъ до своей 
смерти 27 марта 1740 г.; дал4е были: известный Арсешй 
Мац'Ьевичъ (1741 — 1742), АнтонШ Нарожницк1й (1742 — 
48), Сильвестръ ГловацкШ (1749 — 1755), Павелъ Конюске- 
вичъ (1758 — 1768), поел* котораго назначеяъ былъ уже 
епгюкопъ Тобольскгй и Сибирскгй Варлаамъ Петровъ. При немъ 
посл'Ьдовало открыт1е самостоятельной Пермской епарх1и, и 
Верхотурье не стало зависать бол4е отъ Тобольска съ 
1800 года. 

На личности Филоеея Лещинскаго, въ схим*)) веодора, 
мы не можемъ не остановить особеннаго вниман1я, такъ кавъ 
посл^Ь Кипр1ана Старорусенникова никто изъ его преемниковъ 
столько не поелужилъ, между прочимъ, и Верхотурскому 
краю. Для оц'Ьики его заслугъ собственно для этого края мы 
воспользуемся почтеннымъ трудомъ лучшаго изъ его б10гра- 
фовъ, упомянутаго выше прото1ерея А. Сулоцкаго: „ Святи- 
тель Филоеей, митрополитъ Сибирск1й и Тобольскхй, просв^б- 
титель Сибирскихъ инородцевъ". Издаше 2-е. Омскъ 1882 г. 
Однако мы будемъ им'Ьть въ виду и н'бкоторые друпе труды, 
касающ1еся мисс10нерской д'&ятельности Филоеея. 



*) Въ сПерм. Стар.» вып. V, стр. 95 (подстрочное прим-Ьчаше) хронологиче- 
СК1Я данный о Фиюее^ сл^дуетъ исправить сопасно вновь укааываеиыиъ. 

^) 10 1юна 1715 г. умерь иитрополитъ 1оанвъ Максимовичъ въ ТобольсгЪ. 
Филоеей, съ 1709 г. схимонахъ Оеодоръ, жилъ тогда въ Тюмени и оттуда во второй 
половине 1716 г. у^халъ въ К1евъ на богомолье. Поэтому овъ ветупнлъ опять въ 
управлев1е мнтропол1ей, по указу Петра Великаго, только по воввращеши 20 нарта 
1717 г. 



— 143 — 

Если первый арх1епископъ СибирскШ Кипр1анъ оставилъ 
по себ'6 память благоустроителя монастырей и церквей^ то 
митрополитъ Филоеей снискалъ себ'Ё известность именно на 
мисс10нерскомъ поприщ'Ь. Самый стропи судья его д'Ьлъ, 
Петръ Велик1й, при увольнен1и его отъ вторичнаго управле- 
ша Сибирскою митропол1ей, прислалъ Филовею похвальную 
грамоту отъ 15 сентября 1720 г., гд* между прочимъ за- 
авлялъ: „Изв'Ёстно намъ,.... что вы въ бытность свою въ Си- 
бири собственными своими трудами взыскали, окрестили въ 
Православную . Христганскую втьру ясашныосъ гшородтвъ болтье 
тридг^ти тысячъ человтькъ — и мы, великШ государь, за 
то богомольца нашего жалуемъ, милостиво похваляемъ ''...*). 
А преемникъ Филоеея, митрополитъ Антон1й СтаховскШ, 
донося синоду о смерти схимонаха беодора, посл'Ьдовавшей 
31 мая 1727 г. въ Троицкомъ Тюменскомъ л^онастыр'Ь, 
оффищально свид'Ьтельствовалъ: „и отъ упомянутыхъ языцевъ 
(Остлковъ, Вогуловъ и друг.) оиъ привелъ въ Православге 
обоего пола душъ до четыредесяти тысящъ" **). Вотъ па- 
мятникъ незабвеннаго апостола Сибири, лучш1й всякихъ 
мавзолеевъ! Вотъ незыблемое основан1е его громкой славы 
въ стран*]^ Сибирской! 

Посмотримъ, что именно сд'Ьлалъ онъ для нашего Вер- 
хотурскаго края, который онъ пос^щалъ многократно при 
всей необъятности вв'бренной ему паствы. Уже по самому 
географическому положен1ю Верхотурье и его уЬздъ не могли 
не вид-бть Филоеея несколько разъ во время его про'Ьздовъ изъ 
Руси въ Сибирь и обратно въ 1702, 1706 и 1716 — 1717 
годахъ. Но онъ весьма деятельно и часто обозр']&валъ свою 
паству, не страшась ни разстояшй, ни путей сообщен1Я, ни 
своихъ л4тъ. Онъ часто 'Ьздилъ »не только по м'Ьстамъ близ- 
кимъ и бол'Ье населеннымъ, напр. по уЬздамъ Тюменскому, 
Туринскому, Верхотурскому и т. д, но и по отдаленнымъ и 
пустыннымъ: онъ бывалъ въ Березов'Ь, Обдорск*, Томск*, 
Туруханск*, Красноярск*, Енисейск*, Иркутск*, даже Селен- 
гинск*. Стоитъ зам*чан1я, что Туруханскъ, Иркутскъ и 
Забайкалье Филоеей пос*щалъ цодъ конецъ вторичнаго своего 



*) Прот. А. СулоцкШ въ вазванномъ труд-Ь стр. 35. Документъ найденъ въ 
старыхъ д^лахъ Тобольской духов. консистор1и. 

* Танъ же, стр. 40. Додумевтъ изъ той же Еонсистор1и. 
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упр&влев1Я Сибирскою митропол1ею, именно въ 1719 и 1720 г.г.^ 
когда ему было уже около 70 л'1тъ, а въ Обдорскъ онъ 
алавалъ и незадолго до смерти, на 77 году своей жизни**. 
{Сулацкгйу стр. 6). Въ зав^Ьщан1и основанному имъ Троицко- 
му Тюменскому монастырю, гд^& онъ покоится доныне на 
церковной паперти, онъ говоритъ: « многажды въ путешествш 
моемъ чрезъ Тюмень вид'бхъ".... (тамъ же). Его особенная 
привязанность къ Верхотурью и далекому Туруханску видна 
изъ того, что при всЬхъ своихъ заботахъ онъ все таки на- 
шелъ время написать тропарь и кондакъ праведному Симеону 
Верхотурскому и канонъ мученику Васил1ю Мавгазейскому. 
(тамъ же, стр. 39). Въ Верхотурье при немъ перенесены 
были изъ Меркушина мощи св. Симеона, къ которымъ и лю- 
бндъ 9 притекать* неустанный путешественникъ — миссшнеръ. 
Вскоре посл'Ь перваго его прибытш въ Тобольскъ 4 апр^кш 
1702 г., вбрхотурск1й воевода стольннкъ Алекс]&й Ивановнчъ 
Калнтвнъ и таможенный голова Цетръ Худяковъ отъ лица 
вс^хъ гражданъ Верхотурья обратились къ Филоеею за благо- 
словешемъ на перенесете мопдей св. Симеона мзъ с. Мер- 
кушина въ НнколаевсБ1й монастырь. «Митрополигь Филоеей, 
будучи самъ нсполненъ благогов^шя къ памяти праведваго, 
охотно согласился на это перенесете св. мощей его в благо- 
еловнлъ оное, назначнвъ для ннхъ м^сто въ Верхотурскош 
монастыре* ^). С^июе перенесен1е торжественно совершено 
было 12 сентября 1704 года, въ отсутств1и, одвако, ммтро- 
полвта **). 

Плодомъ многократваго пребыван1я Фвлоеея въ Верхо- 
турье было открыт1е при Николаевскохъ нонастырЬ едаа-лн 
не первой во всемъ обширвомъ Пермскохъ кра^ шкалы для 
обт^нхв мальчввовъ^ съ цквью подготов^ен^я ваъ ннхъ буду- 
щпхъ с^тx^^е^ей дерквв. Вскоре по првбвпв на Свбврссуш 
камдру^ Фвлоеей тб1Цвлся въ стществован1в мвогнхъ слабвхъ 
мЬпъ въ церковномъ управлети Свбирв. почему въ верввС 
хе п^хъ своей с^уxбв т^игъ «шъ послалъ Петру Вел. отъ 31 
дека^Цш 1702 г. "{елобвгвую по хк|амъ цержвв, гд:й вехлт 
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прочщмъ писалъ, что духовенство въ Сибири было безъ вел-* 
ваго образован^, даже % безъ единой шнолы, а м'Ьстазш безъ 
средствъ къ содержан1ю, и нередко обидимо отъ воеводъ и 
другихъ сибирекихъ чиновъ; что М1ряне жили безъ эяая]я 
даже самонужн'Ьйшвхъ молвтвъ и безъ слушашя Слова Бо9К1Я, 
т&къ кавъ церквей было очень мало; что* расволъ былъ въ 
самомъ разгаре, магометанство усиливалось чрезъ пр1ивлечен1е 
къ себ% инородцевъ, а идолослужен1е оставалось безъ огла- 
шешя пропов4д1ю евангельскою *). Вотъ прочему Филоеей 
считал ъ совершенною необходимост1Ю откр«Т1е въ Сибири 
школъ, и просьбу его о завед-ея1и школъ поддержалъ Петръ 
Вел. Онъ даже предупредилъ его въ этомъ отношенхи, по- 
вбЕЛ'^въ указонъ еще отъ 9 января 1701 г. открыть въ То- 
больске; при арх1ерейскомъ дом*]^ школу **). Таковая была 
открыта лишь въ 1703 или 1704 г. не только для вбучетя 
дДтей духовенства, но и д'Ьтей »аво«рещенныхъ инородцевъ***). 
&ь Верхотурь'6 же первая школа при: Ни«олаевскомъ мх1на- 
СвирФ возникла во второе унравленхе митрошулхей схимонаха 
вео|дора, во время настоятельства архимандрита Сильвестра. 
Последнему веодоръ послалъ по этому поводу следующую 
„пагмятк'' безъ обозначешя на ней года, на конечно между 
1717 — 1720 годами. , Память закащику духовннхъ д^лъ все- 
чеетвому отцу архимандриту Верхотурсвому Сильвестру. 
Во указу вел. государя и по приказу губернатора Сибири, 
князя: Матвея Петровича Гагарина^ вел'Ьно изъ повокре1цен- 
ныхъ набирать ребятъ и ихъ учить грамоте. И теб^^-бъ, 
аришандриту^ по указу вел. государя, въ Вераютуреномъ 
упадть^ гдгь найдутся ребята, згодные т ученгю, брати и" 
учить ихъ прилежно; а буде возможно, и въ Тобольск» от*- 
сылать въ домъ арх1ербйск1й съ в'Ьрщыми' 'ездоками ко учешго^ 
гдЪ ]1ноЕ1е новокрещеныхъ ребята учатся грамогб. Арх1ерей 



*) Челобитввя Филоеея и отв^Ьты Петра Вед. напеэдтаны тЬнъ же А, Сулоц- 
кимъ въ «Чтешяхъ Моск. Общ. Исторш и Древн.» 1868 г. кн. 4 и въ «Тобольс. Губ. 
Вйд.>ь 1859 г. }&^& 15 — 19. Челобитная снабжена прям^Ьчашяни ивдателя. 

**) Этотъ указъ Петра Вел. напечатанъ А. Сулоцкимъ танъ же, въ прик^Ь' 
чавихъь 

*•*) К. М. Голодниковъ: «Тобольскъ и его окрестности». Тоб. 1887 р. стр. 48, 
А. Сулоцмй о Филове-Ь— стр. 14. 
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схимонахъ беодорь*" *). Бъ сожал'Ьнш, никакихъ св'6д'ён1Й 
о монастырской школ^^ въ Берхотурь'Ь не сохранилось. 

Но главная заслуга Филоеея для Верхотурскаго, да 
отчасти и сосЬдняго Чердынсваго уЬзда заключается въ обра- 
щенш инородцевъ въ в-Ьру Христову. ИзвЬстно, что Филоеея 
сопровождалъ во время его пропов'бди среди Остяковъ и Во- 
гул овъ Григор1й НовицвШ, который въ 1715 г. и составилъ 
„Краткое описаше о народ* Остяцкомъ" **). Изъ него ясно 
не видно одна&о, какъ Филоеей шелъ съ пропов'Ьдью по р. 
Тур*, въ пред4лахъ Верхотурскаго уЬзда. Въ У1-й глав'Ь 
говорятся о Вогуличахъ, жившихъ на Бонд* и Тавд*, и о 
крещен1и посл'Ьднихъ въ 1714 г.; въ сл-Ьдующей глав* — о 
пропов*ди въ Березов* и около него; въ УШ гл. опять 
о Бонд* и крещеши тамошнихъ Вогуловъ въ 1714 г. Изъ 
указанныхъ м*стъ «Описан1я^ Новицкаго только сл*дующ1Я 
слова въ УН глав*, § 9, относятся къ пропов*ди Филоеея 
на р. Тур*. .,Самъ же вверхъ по Тургь и по прочьшасъ про- 
токахь, яже объемлеть селетемъ своимъ Втулицкгй народъ^ 
всихъ сихъ усынови купелш крещен1я церкви Божой помо- 
щию Вышняго не толико сихъ языковъ, и махометанского 
злочест1я Татаръ, близъ града Опанчына обитавшыхъ, отъ 
злочестия отврати** ***). Зд*сь Филоеей былъ въ ноябр* или 
декабр* 1714 года. Проф. Буцинск1й, какъ намъ кажется, 
правильн*е другихъ толкуетъ это м*сто изъ Новицкаго такъ: 
9 Едва только началась зима 1714 г., какъ онъ уже отпра- 
вился въ ПелымскШ у*здъ.... Изъ Пелына онъ перебрался 
въ Верхотурсшй у*здъ и тамъ многихъ Вогуловъ, жившихъ 
по Тур* и другимъ р*камъ, обратилъ въ хрисйанство. 
На пути въ Тюненск1й монастырь схимонахъ беодоръ оста- 
новился на н*которое время въ Туринск* и тутъ пребыва- 
ше его было не безсл*дно для распространешя христ1анства: 
близь живущ1е Татары-магометане слушали его пропов*дь и 



*) См. статью Я. Покровскаю: «Изъ истор1и просв'Ьщен1а св. крещенхемъ 
Верхотурскихъ инородцевъ» въ сПермскихъ Ёаарх1альн. В'Ьдон.» 1868 г. )&)& 41 и 42. 

*"*) Издано подъ редакщей Л. Н. Майкова въ сПанятникахъ древней письмен- 
ности и искусства». СПБ. 1884 г. 

***) По изданио 1884 г. см. стр. 97. Подъ «Опанчывымъ» Новицкаго надо 
разуметь Епанчинъ, т. е. городъ Туринскъ. Объ этомъ назваши см. сПермс. Стар.» 
выо. У, стр. 176. 
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приняли христ1анство. Только въ конц'Ё 1714 г. схимонахъ 
возвратился въ Тюмевск1й монастырь" *). Такъ мало 
сообщаетъ НовицвШ о пропов']^ди Филовея въ Верхотурскомъ 
у^зд"!. Гораздо полнее выясняются обстоятельства этого д'Ьла 
при вторичномъ пропов'Ьдаши зд']&сь слова Бож1я архимандри- 
томъ Сильвестромъ. О его мисс10нерсвой д'бятельности въ 
Берхотурсвомъ кра^ въ архиве Тобольской духовной бон- 
систорш сохранилось два д4ла: 1) „О Верхотурскихъ Вогу- 
лнчахъ и о врещеши ихъ'' отъ 1718 г. № 1 по описи и 
2) «О новокрещенны^ъ и некрещенныхъ Вогуличахъ Целым- 
скаго и Чердынсваго в'Ьдомствъ, живущихъ по Сосв'Ь, Лозв^, 
Печер'Ь и Вишер'Ь р^^вамъ* 1751 г. № 39. На основан1и 
этихъ д'Ьлъ г. Повровсшй уже изложилъ истор1ю крещен1я 
вавъ Чердынскихъ, такъ и Верхотурскихъ Вогуличей **), 
и мы воспользуемся зд'бсь его статьями. 

Архимандритъ Николаевскаго монастыря Сильвестръ 
дважды ходилъ съ пропов'Ьдью къ верхотурсвимъ инородцамъ: 
сначала чрезъ 4 года посл'Ь самого Филоеея, т. е. въ 1718 г., 
для утвержден1я въ христ1анств^ ран^е обращенныхъ; и во 
второй разъ въ 1729 г., уже по смерти Филоеея, при его 
преемнике, митрополите Антоши Стаховскомъ. Въ первомъ 
путешвств1и къ инородцамъ Сильвестра поддерживалъ не 
только Филоеей, но и губернаторъ Матвей Петровичъ Гага- 
ривЪу согласно указамъ самого государя. Получивъ отъ кн. 
Гагарина иредложен1е отъ 29 января 1718 г., Сильвестръ 
въ маргЬ того года уже былъ «Верхотурскаго у^зду Чусов- 
свой свободы въ у']^зд'Ь Бйсерской волости", т. е. въ , Новой 
Утвинской" волости инородцевъ надъ р. Бисертью, о которой 
была у насъ р'Ьчь выше (глава III, Г), что нын'6 въ Красно- 
уфимскомъ уЬзд^. Зд^сь былъ крайн1й юго-западный пред'ЬлЪу 
до вотораго когда-либо простирался Верхотурск1й убздъ. 

Сл^Ьдуотъ заметить, что ни Сильвестръ, ни самъ Фило- 
еей не были первыми провозв'Ёстниками слова Бож1Я среди 
инородцевъ Чусовой. Мы знаемъ, что еще въ конц*]^ ХУ1 в. 



"*) Буцинсмй: «Крещеше Остяеовъ и Вогуловъ ори Петр! Вел.» Харьковъ 
1893 г., стр. 69; А. Сулоцмй, стр. 26—27. 

*"*) Покровскгй: «Изъ истор1и просв'Ьщбн1я Верхотурскихъ инородцевъ» въ 
сПернск. Бпарх. В^дои.» 1868 г. )6]^ 41 и 42 и его-же: «Крещеше Чердынсвихъ 
Вогудичей»-<танъ же 1868 г. )& 48. 
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зд-Ьсь бйлъ йреподббййй Трйфайъ*), а въ 1603 (^аду верхй- 
тур<$кому воевод'Ь Плещееву была дана и царская грйЯ1о1а 
относительйо новойрещенныхъ Вогулъ **). Но то были пе]р&ия 
попытки обращен1я, пе прибод11вш1я къ прочнымъ результа- 
тами. Сйльвестрг, пользуясь двоййой иоддержйбй отъ духов- 
ной и свитской власти, повелъ д'Ьло значительно усп'Ьшй'Ье. 
Онъ обратилъ въ христханбтво жйвшихъ на р. Бисёртй й по^ 
р. Утк^Ь (притоки Уфы и Чу совой) ясачйыхъ Черемис1г й 
Вотяковъ съ женами и дЬтьми. „Живущ1е внизъ по ЧусО'Вбв 
инородцы деревень Бабниковой, Макарихнйо* и ЕЕопч1^йовой 
съ сотникодаъ свюи'М'Ь Кирюшкой Лазарковымъ уб^гаютъ вп^ 
л'Ьса й остаются непросв'ЬЕЦенными. На Сылв* р^к* сподоб- 
л^яется св. крещешя только женсшй йолг и д4ти, ^амужесйа 
иолу вгь то время дома не было, уходили въ л'Ьеъ на йро- 
мыселъ". Всего на этотъ разъ Си'львестръ пр1обр'1лъ для 
Христа д(У 3600 душъ изъ яз^ычества и идолопоклонства** 
(Покровсшй, стр. 686). 

Это показан1е ^й<сла обращенныхъ требуетъ пояен^йй. 
11рото1ерей А. Сулоцтй въ б10Граф1и Ф^^лоеея (с^р. 26 и 3'2) 
говорйтъ, будто самъ бхимонахъ веодоръ еще йъ 171'4 ^. 
обра(тилъ въ христианство 2604 души Чувай'й, Черёйисъ*,- 
В()тяйовъ и главнымъ образомъ Вогуловъ въ уЬздйх* Вёр^о'-* 
турсйомъ, Туринскюмъ и по р'. Чусовой, а^ что Сися^е(есмр^в^ 
тольно утверждалъ въ в-Ьр* Христово* уже крещенпйхъ^ 1т» 
указу ей. Синода. СулощК1й ссылается при< этомъ ни* Рр,- 
Новицкаго (гл. VI, § 12). Но изт> труда посл*двярб вйгднО^ 
только, что веодоръ обратйлъ на Тавд* „вящше* 200 челоё.- 
йзъ Тахтанской волости*, да еще обрат^лъ тогда же (1714 р.)- 
»вящше 400 душъ отъ разныхъ волостей** и найойд^ъ 
»болше 300 дуть** магометанъ***). Такимъ обра^во»мЪ в^ 
1714 г., по укавашю Гр. Нови)с^каго, Филоееемь было^ обрйг 



*) Объ этомъ см. нашу особую статью въ «Трудахъ Пермс. Ученой Архив. 
КомйИ1сс1и» т. п. Пермь. 1893 г. 

♦*) Грамоту см. въ «Актахъ Истор.» т. П № 43. См. также т. П1, № 46. 
См. статью, теперь правда устар'1^вшую, архимандрита МакарЫ: «Распространен1е 
христ1авс. в^ры въ пред'Ьлахъ Пермской епархии» въ сЖурн. Минист. Нар. ПросЬ.» 
1857 г. }& 2^ Въ томъ же журнал-Ь ва 1846 г. ^^ 2 см. еще статью Я. А. Абрамова 

о ФИ10в«к 

***) См. стр. 89 и 91 въ печатномъ издали 1884 г: «011ио11И1я> Но&ццкаго. 
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щено еъ тьснольки^съ угьздахъ свыше 900 челоогькъ. Считаются- 
ли тут^» женщины и д'Ьти — не изв'Ьстно; если н4тъ, то удво- 
имъ это число, вакъ и д^^лаетъ А. Сулоцкгй *); тогда все 
таБи не выйдетъ 2604 обращенныхъ. II, А. Слсщцовъ дъ 
,Историч. обозр'Ьши Сибири** (изд. 2-е, часть I, стр. 202), 
ц^оборотъ, слишБОмъ уменьшаетъ эту цифру до 700 душъ. 
Оръ вообще скептически относился къ высоввнъ цифр^мъ 
цо^ообращенныхъ и лично гокорилъ священнику А. Сулоц- 
цому о причине своего сомн']^н1я, ибо, по его мн'Ьн1ю, Остд- 
1(0въ т Вргуличей и всего-то въ Сибири не было сорока 
тысяч'ь **). Откуда же взята точная цифра обращенныхъ 
въ 1714 году 2604 чел.? Отв'Ьтъ находинъ въ жизнеоииса- 
щи филреея, пом'Ьщенномъ въжуриал'Ё ^ Ду()оъ Хри^тганина'' 
(1863 — 64 г.г. май и 1юць, стр. 698), гд'Ь ясно сказано на 
рсноваши д^ла Тобольской духовн. консистор1и о крещенш 
инородцевъ, по старой описи № 13; что пАрхимандришъ 
СиАЬвестръ обратилъ въ хрттгаиство иаъ язычниковъ и 
нагом^анъ Тюменски^^ъ, Туринскихъ, Бер^отурскихъ, Чусов- 
св0д;ъ, Тавдинскихъ, также изъ Черемисъ, Чувашей и Оста- 
ковъ всею 2604 души''. Такимъ образонъ на этотъ разъ мы 
щ(^ мрж^мъ согласиться съ почтеннымъ Сулоцкимъ и считаемъ 
цравидьнымъ цокдзан1е Цокровскаго. Самъ Филоеей въ 1714 г. 
обратилъ язычн1(1ковъ въ указанныхъ м'Ьстахъ свыше 600 
душъ и магометанъ бол^е 300 душъ. Остальное сделано 
^^рхинандрцтомъ Сильвестромъ. Въ виду приведенны:^ъ выше 
соображешй, намъ не совсЬмъ понятна въ данномъ случ^*! 
ощи0ка протоаерея Сулоцкаго. Изъ уцомянутаго числа 2604 
Ч19Лов^къ собственно на Верхотурсшй уЬздъ при1^одилооь не 
$ол^^ одной пятой части, какъ мы увидимъ дал'Ье. 

Какъ было и при Филоее^Ь, Сильвестръ м']&стам0 встр'6- 
чалъ противод'Ьйств1е себ* со стороны инородцевъ. Въ 1719 г. 
священникъ Чусовской слободы (Уткинской) Покровской церкви, 
1оаннъ Климантовъ, доносилъ Сильвестру, что изъ Бисерской 
волости, деревни Бикбаевой Вотяки и Черемиса съ женами 
и д'Ьтьми уб'Ьжали въ ОсинскШ убздъ къ некрещенымъ Баш- 

*) Этимъ путбмъ онъ санъ насчитываетъ 1750 душъ. См. стр. 26. 

**) А. СулоцкШ о Филоее'Ь, стр. 39. Проф. БуцинскШ на основанш архивнихъ 
даанн» це счцтаетъ однако эту ЦЕфру преувеличенной. См. его «Крещен1е Остаковъ 
и Вогудовъ» Харьковъ, 1898 г.. стр. 61 в 93. 

Пермская Старина. Вып. УН. 11. 
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вирцамъ, «а святыя иконы и кресты отослали въ Чусовсвую 
слободу". Новокрещенные же деревни Розбахтиной . . . . не стали 
принимать Климантова ни съ какими требами *". (1]окровсв1йу 
стр. 686). 

7 декабря 1721 г. прибыль въ Тобольскъ изъ Черни- 
гова преемникъ Филоеея, митрополитъ Антоши (въ мхр'Ь Ста- 
ховскШ). Онъ избралъ въ мисс1онеры того же закащика, 
верхотурскаго архимандрита Сильвестра. повел'Ьвъ жить ему 
при арх1ерейскомъ дом*! въ Тобольск'^ Въ помощь ему на- 
значенъ казначей того же дома 1еромонахъ ЗиновШ. Сильвестръ 
получилъ предложен1е снова отправиться на Тавду, Туру и 
Чусовую для проповеди, а ЗиновШ — внизъ по Иртышу и Оби. 
25 января 1729 г. Сильвестръ отправился изъ Тобольска 
вверхъ по Тавд* къ Пелыму, оттуда въ Верхотурье и на 
р4ку Чусовую. Изъ Губернской Канцеляр1и онъ исходатай- 
ствовалъ себ'Ь право им'Ьть проводниковъ — т'Ьл охранителей, 
получилъ отъ казны сукно, холстъ, кресты, котлы, топоры 
и т. д. для подарковъ вовообращеннымъ. Митрополитъ Антоши 
написалъ для него инструкщю, „что ему, Сильвестру, подо- 
баетъ творити и како съ новокрещенными поступати" *). 
Изъ арх1ерейской канцеляр1и ему даны были богослужебный 
книги, священныя одежды, св. миро, деревянное масло, ла- 
донъ^ иконы; кром'Ь того крупа, горохъ, соль и проч. На 
прогоны отъ казны дано 11 руб. съ гривною, да лично отъ 
Антошя 10 руб. Наконецъ отъ 17 января 1729 г. выдана 
отъ вице-губернатора Болтина подорожная на 5 подводъ съ 
платою казеннымъ ямщикамъ за каждую подводу по 2 коп'бйви 
за 10 верстъ, а частнымъ — по деньгЬ на версту. Кром* того 
Сильвестръ могъ требовать отъ всЬхъ м-Ьстныхъ властей вся- 
кого сод*йств1я. Въ телохранители ему дано было 2 солдата — 
Иванъ Зыряновъ и ИгнатШ Ошурковъ. 

Въ Верхотурь'Ь архим. Сильвестръ пробылъ съ 22 по 
31-е марта 1729 г. Зд'Ьсь воевода Яковъ Воейковъ отказа л ъ 
ему въ просьб^Ь дать служилыхъ людей и толмача. 29 апр^Ьля 
архимандритъ былъ уже въ Чусовской (Уткинской) слобод'Ь. 
Въ деревняхъ Бабинской и Копчиковой его встр'Ьтили враж- 



*) Содержан1е «инструкщи» подробно приводится у г. Покровскаго въ )^ 42 
сПермс. Впарх1&льн. В^дон.» ва 1868 годъ. 
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дебно, а въ Сылвенсвой деревне вм']^сто 30 Вогуличей, вре- 
щенныхъ имъ въ 1718 г., теперь онъ нашелъ только 2-хъ 
крещеныхъ, такъ кавъ проч1е или изм'Ънили хриет1анству, 
или разбрелись. Тоже случилось съ Бисерсвими Черемисами, 
Вотявами и Татарами. Въ дер. Бивбаевой на р. Бисерти 
Сильвестръ даже подвергся побоямъ. ^Измученнаго и север* 
шенно обезсил^вшаго, говоритъ г. 11овровсв1й, враги связы- 
ваютъ его и тавимъ образомъ во всей одежд'Ь чуть не по дну 
р-Ьви воловутъ за веревву на другую сторону. Зд'Ьсь новыя 
и еще 1:орш1я мучен1я! Почти важдый изъ разъяренной толпы 
старается, ч'Ьмъ ни попало и вуда ни попало, ударить полу* 
мертваго .... Впрочемъ жизнь доблестнаго пропов'Ьднива 
Осталась невредима. Ярость толпы мало по малу утихла, и 
полумертваго страдальца въ мокрой одежд'Ь посадили на всю 
ночь подъ вараулъ — порознь отъ его спутниковъ—священ- 
нивовъ Чусовсвой слободы и Межевой Утки. Ночью и утромъ 
опять билъ его самъ сотникъ Бивбаевой деревни Бикбаевъ''. 
Однаво въ вонц'Ь вонцовъ отпустили Сильвестра. Онъ и посл']^ 
этого истязан1Я хот'Ьлъ идти съ пропов'Ьдью въ дер. Разбах'* 
тину, но толпа не дозволила этого, и Сильвестру пришлось 
отправиться обратно въ Тобольсвъ чрезъ Туринсвъ и Тюмень. 
Отъ 8 1ЮЛЯ 1729 г. онъ донесъ митрополиту Антошю о 
всемъ случившемся въ Чусовсвой и Бисертсвой волостяхъ. 
Тобольсвая губерн. ванцеляр1я поручила верхотурскому вое^ 
вод* Воейкову разсл-Ьдовать это д-Ьло. Между т^мъ Бисерт- 
св1е инородцы, желая оправдать себя, подали въ сенатъ про* 
шеше о СНЯТ1И съ нихъ оброва и ясава, ради причиненнаго 
имъ отъ Сильвестра разорен1я. 1]осл']^дн1й будто-бы насильно 
разогналъ ихъ изъ жилищъ съ женами и д'^тьми. Это д'Ьло 
сенатомъ было передано въ синодъ, отвуда посл']&довалъ отъ 
20 ноября 1730 г. увазъ митрополиту Антошю, чтобы онъ 
тавихъ пропов'Ьднивовъ „грозныхъ и ратныхъ^ въ инород- 
цамъ не посылалъ, а дМствовалъ бы на нихъ вротост1ю и 
уб'Ьжден1емъ. Изъ Тобольсва въ оправдан1е д%йств1й Силь- 
вестра послано было разъяснеше Бивбаевсвой истор1и, ч'Ьмъ 
и |(ончилось это д'Ьло. 

Сл'Ьдующая таблица, извлеченная г. Повровсвимъ изъ 
д'Ёла Тобольсвой духовной вонсистор^и 1718 г. № 1, пова- 



зываетъ точное число новокрещенныжъ и ы^ста нхъ житель- 
ства собственно по одному Берхотурскому утьзду. 



1) Вв прнходп Кошаг 
екаю (или Кошццкаго) 11< 
юста церкви Пресв. Бои 
родицы: 

Иншяаыхъ юргь 

Ахн&чевыхъ . 
Сотрнншъ . 
Моросковыхъ, 



Оввсвновыхъ 



Назин1|| юртъ N волостей. 1^||3ва Нааван1я юрть и волостей. |.|^^ «5 



2) Пйихода Знаменской 
церкви Верхотцрскаи) юрода 

Адтвнасовы волоств . . 

Чулпввы водости . . . 

Катвнвы херевии . . . 



) Прихода Лллипскаго 
ЛРта церкви Всемилостив, 



^) Прихода Лллпнскто 
погоста цгркеи Боюяалтгя 
Господня 



!21 15 

7! 



5) Л'рлбинскага птас'иа 
при церкви Рождества Хри- 
стова дервввв ИаксямЕовы. 

в) Вг прихода вомин- 

Эосима и Саеватгя Турвн- 
скпв в Коаивской волости. 

Усть-ТагильсЕОВ Вогачевы 
Усть-Тигнльсвой Кыртык- 
Тагальвкой Турачевы вол. 



7) В» прих- Срптенской 
церкви Салдинскаюпоюста', 



Ввркъ-СалднвсхоВ волостн. 
Верхь-ТагильсБоВ Сытный 



8) Низ- Чусоаской Хори- 
ной деревни 



Въ Сылвияской дер«вв'1. 



121 32 

I 
15| 32 



Расаространед1е христианства по Тавд'Ё и по ел вертои- 
в1> — р^к'Ь ЛозвА, сЁверн'Ье Тахтансвой волости, повело къ 
обращению и сосбднвхъ Вишерскихъ Вогуличъ Чердыноваго 
уЬзда, съ коиив ЛозвенсБ1е были въ ностоянныхъ сношев1яхъ. 
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Хотя „старый МосковскШ путь'' съ Бишеры ваЛовву чрезъ 
Уралъ и былъ оставленъ русскими съ аролоавешемъ Бабинов** 
ской дорогИ; но туземцы продолжали пользоваться имъ для 
своихъ промышленныхъ п другихъ п^клейь Этвми сношешями 
ловко воспользовался другой сотрудникъ схимонаха Оеодора 
по мисс10нерству — Верхне^^Пелымской волости аакащикъ 
(благочинный), священникъ и строитель Пелымской церкви 
Всемилостиваго Спаса, Михаилъ Степановъ. Много л'^тъ 
ходилъ онъ съ пропов'Ьдью на лыжахъ верстъ за 60, ва 100 
и ва 200 отъ Пелыма, обращая Вогуловъ въ в'Ьру Христову; 
до 75 явнческйхъ кумирницъ уничтожилъ онъ во время отихъ 
безстрашныхъ путешествШ, близко узнавъ нравы и бытъ 
м'Ьстныхъ жителей. И вотъ чрезъ 23 года по смерти присно-* 
памятваго Филоеея, уже при пятомъ его преемник1^ и пред* 
посл'Ьднемъ митрополит']^ Сибирскомъ, Сильвестре Гловатскомъ, 
Степановъ въ феврал*! 1751 г. доносятъ этому владыке, что 
вКъ новокрещеннымъ Лозвинскимъ Вогул ичамъ повсягодно 
11р1езжаютъ Чердынсше некрещеные Вогуличи овы для покупки 
хл^ба, а друпе для свойства. И уповательно, добавлялъ онъ, 
чтобы отъ оныхъ некрещеныхъ Вогуличъ не воспоследовало 
къ новокрещеннымъ какого отъ христ1анской в^ры отвраще- 
шя* *). Это донесен1е едва- ли не было причиною переселен1Я 
съ Лозьвы къ Соли Камской въ 1752 г. всЬхъ Вогуличей, 
оставшихся къ тому времени въ язычествЬ. Вмести съ т^мъ 
митрополйтъ Сильвестръ въ томъ же феврале 1751 г., когда 
онъ получилъ донесен1е Степанова, просилъ Вятскаго епископа 
Антошя (Илляшевича) послать мисс10неровъ къ Чердын^кимъ 
Богуличамъ для обращешя ихъ въ вЬру Хрис1'ову. По распо- 
ряжен1ю Вятскаго преосвященнаго, на верховья Бишеры, гд4 
бродили Вогуличи, посланы были: игуменъ Чердмнскаго Бо^о- 
словскаго монастыря Ховъ Тукмачевъ, съ нимъ Священнйкъ 
^ордынской Николаевской церкви 1аковъ ФедосЬевъ и не- 
сколько разсыльныхъ, дайныхъ ему отъ ЧердынсЁоЙ канцеля- 
р1й, благодаря управителю Михаилу Финитому, человеку 
просвещенному, лично известному епископу Антошю по 
службе въ Вятской семинар1и. Финицк1й оказывалъ 1сисС1и 

*) К- ПакровскШ: <Крещен1е Чердинскмхъ Вогу дачей» въ «Пернс. Бпарх. 
В^дон.» 1868 г. ^I& 43— св'Ьд'Ьн1я взяты ивъ д'Ьла Тобольс. духовн. вонсиеторн 1751 г. 
^6 39. 



- 154 — 

1ова самое д'Ёятельное сод']Бйств1е, такъ кавъ глубоко сочув- 
ствовалъ ея ц^ли. Воспитанникъ Шевской духовной академ1и, 
потомъ учитель Вятской семинар1и и наконецъ управитель 
въ Чердыни, онъ оказался чрезвычайно полезнымъ д^ятелемъ 
въ этомъ далекомъ кра'Ь *). 1овъ поднялся вверхъ по Бишер^ 
до деревни Сыпучихъ Верхъ-Язвенскаго прихода, гд% была 
тогда часовня. Чрезъ разсыльныхъ онъ собралъ сюда бродя- 
чихъ Вогуловъ, изъ коихъ и усп'Ьлъ окрестить въ р. Вишер^ 
76 чел. муже, пола и 46 жене. Впосл'Ьдств1и для нихъ была 
построена церковь въ сел% Говорливомъ, ближе къ ихъ жи- 
лищамъ. О крещен1и Вогуловъ 1овъ донесъ Вятской коней- 
стор1и отъ 15 ноября 1759 г., а въ декабре дополнительно 
просилъ для новообращенныхъ тЬхъ же льготъ, как1я* пола- 
гались имъ въ Сибири. Такъ совершилось крещен1е Вишер- 
скихъ Вогуличей, которое было прямымъ посл'6дств1емъ мйс- 
С10нерской д'Ёятельности за Ураломъ священника Михаила 
Степанова. На этомъ основаши; для связи событ1й, мы и 
отложили этотъ вопросъ до настоящаго выпуска издан1я, хотя 
онъ собственно относится уже къ XVIII вЬку. 



Св. Симеонъ Верхотурск1й. 

На темномъ фон*! сибирской жизни ярко выступаетъ 
св'Ётлый образъ св. праведнаго Симеона Верхотурскаго, па- 
мять котораго доныне усердно чтитъ не только весь обшир- 
ный Пермск1й край, но и вся сЬверо-западная Сибирь, также 
сос'Ьдн1я съ нашею губерн1и Вятская. Уфимская, Оренбург- 
ская и др. Это доказывается т'Ьмъ, что въ Николаевскомъ 
Верхотурскомъ монастыре, гд'Ь поч1ютъ мощи праведника, 
ежегодно перебываетъ до 50,000 богомольцевъ, особенно въ 
великШ постъ и ко дню перенесен1я мощей св. Симеона изъ 



*) о Финицкомъ сказано у Покро&скаю^ у Словцова въ сИсторич. обозр. Си- 
бири» (изд. 2-е, часть П, гл. 2, стр. 13) и у прото1ерея Еогетл Попоеа: «Велико- 
пермск&я и Пермская епарпя». Пермь. 1879 г., стр. 38—39. 
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с. Меркушина, 12 сентлбря. Оь другой стороны о томъ же 
свид'1^тельствуютъ литографичесв1я взображен1я праведнаго 
въ видЪ рыболова, стоящаго на л'Ьсистомъ берегу р. Туры, 
въ виду села Меркушина, со свиткомъ въ рук'Ь; так1я изоб- 
ражен1Я въ громадномъ количеств*]^ распространены повсе- 
мФстно въ Пермской губерн1и среди православнаго населе- 
шя*). Народъ глубоко чтитъ память св. Симеона, какъ чело- 
века, который дворянскимъ почестямъ предпочелъ скромное 
занятхе рыболова и швеца, ходившаго изъ одного селен]я 
въ другое, среди крестьянъ заработывавшаго кусокъ насущ* 
наго хл^ба. Въ конц*]^ 1890 г. мн'6 лично пришлось про* 
■Ьхать по такъ назыв. Бабиновской старой дороге отъ Соли- 
камска до села Верхъ*Яйвенскаго (гдф былъ Введенсшй мо- 
настырь) для обозр'Ьн1я земскихъ училищъ. Путь лежалъ 
чрезъ села Городище и Половодово. Увид'Ьвъ въ домахъ 
М'Ьстныхъ крестьянъ изображен1е св. праведнаго Симеона, 
я завелъ р'Ьчь о томъ, почему они такъ чтутъ память его, 
н услышалъ стародавн1Я предан1я, какъ св. Симеонъ этою доро- 
гою пробирался въ лихол'Ётье изъ Руси чрезъ Соликамскъ 
въ Верхотурье, близь котораго въ сел* Меркушин'Ь и облю- 
бовалъ м^то для постояннаго жительства, довольствуясь на 
пути швеннымъ ремесломъ. Таковъ былъ св. Симеонъ и по всЬмъ 
письменнымъ изв*ст1ямъ о немъ. Д']^йствительно, разныя ре- 
дакщи его жит1я говорятъ почти единогласно, что онъ былъ 
выходецъ изъ Руси и именно въ Смутное время, что родомъ 
онъ былъ дворянинъ, но кто были его родители, гд'Ь они 
жили, какую степень занимали въ дворянств'Ь — все это не^ 
известно"^*). Изб'Ьгая шумной городской живни^ св. Симеонъ 
полюбилъ с. Меркушино, находящееся донын'Ь восточнее 
Верхотурья верстъ на 50, въ весьма живописной долин** р. 
Туры. И зд-Ьсь я лично былъ 7 — 9 1юля 1885 г. и тоже 
слышалъ все еще св'Ьж1я предан1я о св. Симеон*. Тутъ мн* 
показывали въ Михаило-Архангельской церкви м*сто, гд* 



*) Такое В8ображев1е пряложено и къ «Подробнону оказанш о %н8ни ев. 
Симеона» (Перкь. 1881 г.). Изображеше раки праведнаго въ Верхотурскомъ монастн- 
рф, также Троицкаго собора, зар^Ьчнов деревянной церкви Одягитр1и, досел^Ь прекрасно 
еохраиввшевса отъ ХУП в'Ька, и остатковъ кр^Ьности можно вид^Ьть въ «История. 
ВЬетИвх^», 1896 г., иайскаа книжка, при стать^Ь и Полякова. 

**) «Подробное сказаше о св. Симеоне», стр. 4. 
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» 

иогребенъ былъ н'Ькогда СВ. Симеонъ, а верстахъ въ 9 иди 10 
отъ села, на другомъ, правомъ берегу Туры, я вид'Ьлъ пень 
той ели, подъ которой онъ удилъ рыбу, и которая около 
1854 г. была сломлена бурей и унесена внизъ по Тур*; ви- 
дЬлъ тутъ же и тотъ камень возлй этой ели, некогда осе- 
нявшей его, гд-Ь св. Симеонъ подолгу сид^лъ съ удою. Такъ 
шли его годы въ трудахъ — л'Ьтомъ рыболова, а зимой швеца. 
Зимой онъ ходилъ по деревнямъ, а Л'Ьтомъ жилъ на одномъ 
м^ст'Ё. Время жизни его полагаютъ съ конца ХУ1 в. до 
1642 года. По предашямъ, онъ жилъ недолго — съ неболь- 
шимъ 40 л'Ьтъ. ТЬло его лежало въ земл'Ь въ сел^ Мерку- 
шин'Ь до 1692 г., т. е. ровно 50 л'Ьтъ, когда при митропо- 
лите Сибирскомъ Игнат1и были обр'бтены его нетл^Ьнные 
останки. О перенесен1и мощей св. Симеона изъ Меркушина 
въ Верхотурье 12 сентября 1704 г,, при митрополигЬ Фило- 
06*6, нами сказано выше. По недостатку м'Ьста, мы не можемъ 
входить щ1^съ въдальнМш1я подробности жизни св. Симеона, — 
а ограничиваясь сказаннымъ, позволимъ себ'Ь вм'Ьсто того 
остановить внимаше читателя на источникахъ для полнаго 
жизнеописан1Я св. Симеона. 

ДревнМшимъ источникомъ св']&д'Ьн1й о св. Симеон']^ надо 
считать путевыя записки Сибирскаго митрополита Игнатхя 
(въ М1ре Римск1й-Борсаковъ), веденныя имъ при обозр'Ьнхи 
своей паствы въ 1693 и 1695 годахъ. Он* содержать въ 
себ']^ весьма полныя св'^А'Ьигя объ открыт1и мощей праведнаго 
и о^чудесахъ, бывшихъ при томъ. Въ самыхъ древнихъ ре- 
дакщяхъ записки митр. Игнат1я разд'Ьляются на дв'Ь части 
съ особыми заглав1ями въ каждой: 1) „Сказанхе о восхожде- 
ши честныхъ мощей отъ земли св. и праведнаго новоявлен- 
наго Симеона Верхотурскаго и всей Сибири чудотворца. 
Како обретены мощи его и когда быша С1е" и 2) „ Повесть 
известная и свид'Ьтельствованная о проявлен1и св. мощей и 
отчасти сказаше о чудесахъ св. и прав. Симеона, новаго 
Верхотурскаго и Сибирскаго чудотворца" *). ЗатФмъ св'Ьд'Ьнхя 
объ открыт1и мощей св. Симеона находимъ въ изв^стномъ 



*) Митр. Евгетя: «Словарь история, о бывшихъ въ Росс!и писателяхъ духов- 
наго чина» т. I, стр. 197; Амвроал: «Истор1я РоссШс. 1еархшэ, ч. И1, стр. 581; 
«Подробное сназаше о жизни и чудесахъ св. Сииеона» Периь. 1881 г., стр. II — 1 



— 157 - 

СибирСБОМъ л']Ьтопясномъ сборяик'Ь Ильи Черепанова подъ 
1692 и 1695 годами (въ библютек^ ТобольсвоВ духовной 
семйнар1и, листы 164 и 168 рукописи). Записки преосв. Игна- 
Т1Я весьма распространень^ въ народ'Ь въ рукописяхъ, и одпнъ 
экземпляръ таковыхъ не стар*]^ первыхъ лЬгъ нашего в'Ька 
попалъ въ г. Перми и въ мои руки (одна 2^л ихъ часть), 

Кром'Ь путевыхъ записокъ Йгнат1я. среди обращающихся 
въ народ'Ь рукописныхъ сказанШ о араведвомъ Симеон']^, 
можно яам'Ьтить другой циклъ ихъ бол'Ье поздняго происхож- 
ден]я. Мы разум']^емъ рукописныя «Сказашя о перенесен!» 
честныхъ мощей св. прав. Симеона изъ села Меркушина въ 
ВерхотурскШ Николаевск1й монастырь* (12 сентября 1704 г.). 
Первоначально это сказаше составлено было или тогдашнимъ 
Меркушинскимъ 1ереемъ 1оанномъ, или переносившимъ мощи 
архимандритомъ Верхотурскаго Николаевскаго монастыря 
Инраилемъ, по прозван1ю Далматскимъ (по происхожден1ю 
его изъ Далматовскаго монастыря, м'Ьста его пострижензя). 

Дал'Ье источникомъ св']^д'Ьн1й о Симеон']^ служатъ разныя 
записи о чудесахъ, происходившихъ уже въ Верхотурье. 
Ихъ вели последовательно до 1795 года монахи Николаев- 
скаго монастыря; съ этого же года въ монастыре о дальн^й- 
шихъ чествован1яхъ мощей праведнаго, какъ-то о перенесе- 
Н1и ихъ изъ одного храма въ другой и о переложен1и изъ 
старой раки въ новую, составлялись только отдельные акты, 
за подписомъ самихъ участниковъ каждаго торжества. Кнкъ 
записки за время 1704 — 1795 г.г., такъ и эти акты хра- 
нятся въ архиве Николаевскаго монастыря. Въ г. Соликам- 
ске мне удалось прюбрести позднейшую (1840 годовъ) руко- 
пись въ переплете, очень ценную для жизнеописашя св. 
Симеона. Она озаглавлена такъ: „Выписка изъ имеющихся 
въ Верхотурскомъ Николаевскомъ монастыре записей и дру- 
гихъ документовъ о св. и праведномъ Симеоне, Верхотур- 
скомъ чудотворце, котораго нетленныя мощи почиваютъ въ 
ономъ монастыре^. 

Таковы рукописные источники о св. Симеоне Верхотур- 
скомъ. Въ печати жит1е его появлялось неоднократно: 
въ 1856 г. въ ряду житШ другихъ святыхъ Росс1Йской церкви; 
въ 1857 г. отдельною книгою, въ свое время очень распро- 
страненною среди богомольцевъ. Въ 1879 г. въ Шеве издано 
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было опять отдельною книгою жит1е св. праведнаго Симеона 
Верхотурскаго, а въ 1881 г. въ Перми появилось уже 6-е 
издаше его жит1я, предпринятое Николаевскимъ монастыремъ. 
Навонецъ въ 1896 г. издана была въ Перми священнивомъ 
1авовомъ Вас. Шестаковымъ ^Памятная книжка для духо- 
венства'' по случаю ЬОО-л'Ьпл со дня кончины св. Стефана, 
первосвятителя Пермскаго: йъ ней кром*! двухъ статей о св. 
Стефан*]^ пом^Ьщена и одна статья о св. праведпомъ Симеон']^, 
по случаю исполнившагося 18 декабря 1895 года 200-л%т1я 
со дня обр'Ьтен1я св. мощей его въ 1695 году въ сел* Мер- 
кушинскомъ. Вирочемъ, эта статья есть не бол'Ёе, какъ компи- 
.1ЯЦ1Я ЖИТ1Я св. Симсона, изданнаго въ Шев'Ё въ 1879 году. 



А. Дмитргевъ. 



ОТД'ЬЛЪ п. 
М А Т Е Р I А л Ы *). 

I. Отрывокъ изъ дозорныхъ книгъ Верхотурья бедора 

Тараканова 1621 года. 

Съ рукописи Тобольскаго Губернскаго Музея. 

сСписокъ съ подлинныхъ книгъ Верхотурсково города л^та 
129-го. По государеву дареву и великого князя Михаила ведоро- 
вича всеа Рус1и наказу, ведоръ Ивановичь Тарокановъ да подья- 
чей Ондр'Ьй Ермолинъ досмотря писали на Верхотурь'Ь въ остроге 
дворы и лавки, и что подъ т^ми дворы и лавки земли въ длину 
и поперегъ саженъ, и хто имянн и каше люди в^ т^хъ двор^хъ 
живутъ и хто ч'Ьмъ промышляетъ и торгуетъ, и на сколько 
рублевъ хто ч4мъ торгуетъ, и что съ торговъ своихъ государе- 
выхъ пошлинъ, и сколько хто пашенные крестьяне пашутъ на 
государя десятинъ, и что съ т^хъ государевыхъ десятинъ родитца 
и въ умолоте ржи и ярового хл'Ьба, и что которому крестьянину 
и посадцкимъ людемъ дано государева жалованья подмоги, и что 
въ уЬздФ Верхотурскихъ служилыхъ людей и ружниковъ, и оброч- 
никовъ, и посадцкихъ людей, и пашенныхъ крестьянъ, и яискихъ 
охотниковъ деревень и починковъ и займищъ, и что въ т'Ьхъ 
деревняхъ и починкахъ и въ.займищахъ за ними пашни паханые, 
и перелогу непаханые земли, и сЬнныхъ покосовъ, и всякихъ 
угодей — и то писано въ сихъ книгахъ. 

«Государевы пашни паханые у острогу въ одномъ пол'Ь 60 
десятинъ, а въ дву поляхъ внизъ по Тур^ р^к'Ь отъ города 5 верстъ 
по шти же десятъ десятинъ, а пашутъ крестьяне т*! государевы 
десятины, выбирая лучшую землю; да сЬнныхъ покосовъ косятъ 
на государя ежегодъ неровно: коли трава велика живетъ — въ тотъ 
годъ и сЪна болши укосятъ, розвытя межъ себя противъ госуда- 
ревы пашни, потому что въ выть крестьяне не положены; а ко* 
сятъ то сЬно на государя и зимою возята> въ городъ крестьяне 
на своихъ лошадяхъ; а продаютъ то сЬно зимою пр1^зжимъ вся- 
кимъ и торговымъ людемъ служилой челов^къ, да староста па- 
шенныхъ крестьянъ, да ц'Ьловалникъ — пашенной же крестьянинъ, 
которые живутъ у государевы пашни по годомъ; а м'Ьра копн'Ь 



*) Библ1ографическ1я св^Ьд'Ьн1я о нихъ приведены въ тексгЬ книги— начало 
главы II и III, почему ны ихъ не повторяенъ. 



— 160 — 

вервь дв^^ сажени съ ловтемъ; а денегъ емлютъ за копну по 4 
гривны; а сбираютъ за с:Ьно денги и кладутъ въ ящикъ за госу- 
даревою Верхотурскою печатью, и книги с^^нной продаж'Ь съ т^ми 
денгами относятъ въ государеву Еа$ну по м'Ьсяцомъ. 

«Да государевы же пашни паханые отъ острогу 60 верстъ 
на Тагили 20 десягинъ съ полудесятиною въ пол^, а въ дву по- 
тому же, земля добрая; а распахали тое пашню старые и новые 
крестьяне; да диково поля 129 десятинъ съ полудесятиною въ по- 
л^, а въ дву потому же. 

«Да на Верхотурье же, отъ острогу верста, на р'Ьчкй Не- 
ромк*, государева мелница н-Ьмецкое колесо, мелетъ весною и 
л*томъ въ прибылую воду, а зимою не мелетъ, потому что вода 
вымерзаетъ. А денежпово збору за молотье на той мелниц'Ь жи- 
ветъ рублевъ десять и менши. А поставлена та мелница Верхе- 
турскими ВСЯКИМИ жилецкйми людми, а под^^лываютъ тое мелни- 
цу и прудъ кр'Ьпятъ ежегодъ т'Ьже Верхотурсв!е всяк1в жилец^ 
К1е люди. А жйветъ на той мелниц'Ь въ государев^ готовомъ 
дворф нелникъ Оядрюшко Вятченинъ, а государева ему годового 
жалованья 5 рублевъ, хл'Ьба 5 четьи ржй и овса тоже; да ойъ 
же пашетъ на себя пашвй три четьи въ пол'Ь, а въ дву потому же, 
земля середнля; да у него же сЬйиыхъ покосовъ 70 койеяъ. 

Острогъ Верхотурской. 

«А въ острог'Ь государевыхъ два двора, а на нихъ стоАтъ 
воеводы; а за т-Ь дворы даны денгй изъ государев(>1 казны. А пашни 
паханые воеводцюе въ у'Ьзд'Ь Ивана Пушкина отъ города 5 верст1ь, 
на пашн^ дворъ, а жявутъ люди ево: а пашнй паханые у Дйора 
5 четьи въ полЪ, а въ дву потому же, земля добрая; да сЬйныхъ 
покосовъ 210 копеяъ. А окавалъ Иввёъ Пушкине, что у нево 
тотъ дворъ и пашнн) и сЬнные покосы заложйлъ въ денг1Е1Х'Ь 
пашенной крестьянинъ Ларка Болотовъ, а роспахалъ тое пашню 
и дворъ поставилъ Ларка во 122 году но дач^^ воеьоды Б%.1внй- 
цы-^Зюзина по челобитной, а самъ Ларва живетъ нын1 въ дру-* 
гой деревне на Тагил'Ь. Да у Ивана же Пушкина пашнй на Та- 
гил* подл* государевы десятины 4 четьи въ пол*, а въ дву по- 
тому же, земля добрая; да с*няыхъ покосовъ за Тагилемъ на лугу 
300 копенъ; а роспахали тое пашню и с*йо косили прежн1е 
воеводы. 

«Другово воеводы Дмитрея Зубова въ у*зд* на Тагил*, отъ 
города 60 верстъ, на пашн* дворъ, а въ немъ жйвутъ Дмитреевы 
два половника: а пашни 15 чети въ пол*, а въ дву потому же^ 
земля добрая; да с*нныхъ покосовъ противъ двора за Тагиломъ 
на лугу 300 копенъ; а сказалъ Дмитрей, что онъ тое пашню 
купилъ у бедора Сомова, а с*нной покосъ бывмъ пашенново 
крестьянина Якушка Берсенева. 
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«Да воеводцково же сонного покосу на острову, внизъ по 
Тур^ Р'Ьв'Ъ, отъ городу 3 версты, 1700 копенъ, косатъ поподамъ; 
да и арежше воеводы на томъ острову с^но косили. 

Николская улица. 

«Дворъ, а въ немъ живетъ сынъ боярской Васидей Тырковъ; 
дворовому м'Ьсту длина одиннатцеть саженъ, пооерегъ 7 саженъ; 
да у него же паханые пашни, отъ города полторы версты, въ 
займнщ'Ь 3 чети въ пол'Ь, а въ дву потому же, да обложные зем- 
ли 3 чети въ пол^, а въ дву потому же, земли добрая; да сЬи- 
ны](ъ покосовъ у той же пашни 120 копенъ, а почалъ онъ тое 
дашню пахать и сЬно косить со 108 году по дач^ воеводы Ва- 
силья Головина безъ челобитные; а оброку съ тое пашни и съ 
с^^нныхъ покосовъ н'Ьтъ. 

«Дворъ, а въ немъ живетъ подьячей Ондр'Ьй Ермолинъ; 
дворовому М'Ьсту длина 10 саженъ, поперевъ тожъ; да у него же 
отъ города 3 версты въ займище пашни паханые 3 чети въ юл!, 
а въ дву потому же, да заложные непаханые земли 3 чети въ 
полФ, а въ дьу потому же, земля добрая; да сЪнныхъ покосовъ 
у тое же пашни отъ болота 137 копенъ; да ево же Ондр^^евы 
пашни паханые на острову 2 чети съ осминою въ пол&, а въ дву 
потому же, земля середняя; да на томъ же острову, на нижнемъ 
конц'Ь острова, Ондр'Ьевы же купленые пашни» 

Примпчангег, Зд%сь Тобоиепй спиоокъ доворной кннги 0. Таракаиова 1621 г. 
о<^ывается. Ин воеороизводимъ сохранившуюся часть книги въ п«лнонъ и досдовноиъ 
вид%. По дистамъ есть еще скр-Ьна: «Д!акъ Иванъ Грааевъ». Въ рукописи Тоболь- 
охаго Музея весь отртокъ (начало книги) ванииаетъ 8 листовъ въ четвертку. Дру- 
га 1ибл1ографичесв1Я св1д%н1я о доворныхъ книгахъ приведены выше, въ начале 
второй главн этого выпуска. Некоторые обпце итоги Тараканова приведены въ сл%- 
ду1МцЫ1 кииг1| Тюхина 1624 года. 



II. Извлбчен1е изъ верхотурскихъ дозорныхъ книгъ 

Михаила Тюхина 1624 года. 

Съ рукописи Московскаго Архива Министерства Юстищи. 

„Спглсокъ съ Верхотурскихъ съ дозорныхъ книгъ посаду и 
утьзду пгЮАм и дозору Михаила Тюхина 132 году''. 

Городъ Верхотурье. 

<Л въ город:Ь Бож1я милосерд1я соборной храиъ Живо- 
нашдныл Троицы, да пред'Ьлъ Рождество Христово да бедора 
Стратилата. 
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«Храмъ Воскресенье Христово, да пред^лъ Благов^щеше 
Пресвятые Богородицы да другой Ильи Пророка. 

«Да въ город* жо изба съ-Ьзжая, да подл 4 острогу государя 
царя и вел. кн. Михаила Федоровича всея Рус1и дв** житницы — 
сыилютъ хлЪбъ верхотурск1е пахоты. 

«Да въ город'Ь же дворъ гостиной, а на двор* 4 горницы 
на подклЪтахъ, да 60 онбаровъ, а стявятца на двор** ир1*зж1е 
люди со всякими товары. 

«На посад'Ь же лавки посадцкихъ людей: лавка Насилья 
Панова, л. стр'Ьлца Посника Тимоф'Ьева, л. Архангелского мо- 
настыря '"), л. Левы Пермитина, л. Панши Трофимова, л. Без- 
сонка Микифорова, л. Меншика Цыпи.фя, три лавки Николского 
монастыря, л. Васки Косикова, лавка Воскресенская, ^ далъ ее 
въ Воскресенью Христову посадцкой челов'Ькъ Семейка Васильевъ 
Серебреникъ. 

«И всего 13 лавокъ **),. а оброку съ нихъ не имано, а нын'Ь 
по государеву указу и по дозорнымъ книгамъ положено оброку 
по 10 алтынъ съ лавки, итого 3 руб. 30 алт. 

«На посад'Ь же два двора воеводцкихъ, дворъ Троецкого 
попа 1акова Петрова, дв. Троецкого попа Степана Максимова, 
дв Троецкого пономаря Васки Офонасьева, дв. Воскресенского 
попа Лар10на Дементьева, дв. Воскресенского попа Овд'Ья Лар1о- 
нова, дв. дьякона Федора Меркурьева, дв. Воскресенского поно- 
маря Пронки, дв. проскурницы Овдотьицы. 

«На посади же дворъ сына боярсково Ивана Спицына, дв. 
подьячево Степана Карпова, дв. польячево Ондр&1 Ермолина, дв. 
подьячево Степана Борисова. 

«Дворы верхотурскихъ стр'Ьлцовъ: дворъ сотника Савы Ми- 
хайлова, дв. стр'Ьлца Лкуни Борзунова, дв. стр'Ьлца Ондрюшки 
Кузнецова.... ''**1'). И всего на посади стр^Ьлецкихъ 40 дворовъ. 

«Дворы посадцкихъ людей: дворъ Меншика Тимоф:Ьева Цы- 
пиля, дв. Богдана Данилова сына Безукладникова, дв. Безсонка 
Микифорова, дв. Семейки Васильева сына' Серебреника, дв. Ивашка 
Туряты, дв. Васки Максимова сына Панова, дв. Савы Овдокимова 
сына Копоса, дв. Васки Жолтина, дв. Меркуши бедорова.... 

^И всего посадцкихъ 16 дворовъ, а посадцкихъ людей 26 
человФкъ, а оброку ни какова не платили. А нын'Ь по государеву 
указу и по дозорнымъ книгамъ Михаила Тюхина положено на 
нихъ оброку на всЬхъ по рублю съ челов'Ька, итого 26 рублевъ. 

«На посади же дворы посадцкихъ молотчихъ людей, а 
емлютъ съ нихъ оброкъ: дворъ Пантелейка Кирилова сына Куз- 



*) Съ Устюга Ведикаго. 

**) Перечислено, какъ видвмъ, только 12 и одва пропущена. 
***) ДаинМппй перечень нненъ пропускаемъ, что д^лаемъ н въ отвошевин 
другнхъ раарядовъ дворовдад'Ьдьцевъ. 
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неца, оброку платитъ полтину, дв. Володи Костянтинова Тотари- 
на, оброку платитъ полтину.... Да за острогомъ: дворъ Кузи Ва- 
сильева Корытова, оброку платитъ полтину.... 

сИ всего молотчихъ людей 10 дворовъ, оброку платятъ на 
Верхотурь'Ь въ казну 4 рубли 23 алтына 2 денги. 

«И обоего старово оброку и новоприбылого съ лавокъ и съ 
дворовъ 34 рубли 20 алтынъ. Да безоброчныхъ дворовъ 3, да 
дворъ пустъ.... *). 

«На посади же дворы пашенныхъ крестьянъ: дв. Матюшки 

Микитина сына Смольянина, дв. Васки Михайлова сына Жерно- 

' кова И всего на посад'Ь пашенныхъ крестьянъ 25 дворовъ. 

<И всего на Верхсутурыь'. дворъ гостиной, два двора воевод- 
цкихъ, дв. сына боярского, 3 двора подьячихъ, да поповскихъ 
и всего церковного причету восмь дворовъ, да стр'Ьлецкихъ 40 
дворовъ, да посадцкихъ людей 16 дворовъ, да оброчныхъ 10 
дворовъ, да 3 двора вдовьихъ, да дворъ пустъ, 25 дворовъ па- 
шенныхъ крестьянъ. 

«И обоего на посад'Ь 109 дворовъ, да посадцкихъ же людей, 
у которыхъ дворовъ н4тъ, 10 челов'Ькъ **). 

«За острогомъ же монастырь^ а на монастыре храмъ Чюдо- 
творца Николы да пред^^лъ Дмитрея Селунского. Около монастыря 
ограда деревянная заборъ. А на манастыр^Ь келья игумена Авра- 
М1Я, да келья строителя Макар1я, да келья черново попа беодо- 
С1Я, келья старца Онтон1я. Да тутъ же дворъ, живутъ въ немъ 
манастырск1е коровники. Да за манастыремъ дворишко, живетъ 
въ немъ ветка Прянишникъ. 

«Да подъ манастыремъ манастырсше пашни паханые добрые 
земли и за Турою р'Ькою на камени 9 четь въ пол^, а въ дву 
потому же; перелогу и л'Ьсомъ поросло 20 четь; сЬна косятъ по 
Турф Р'ЬкФ и по дубровамъ 300 копенъ. 

«Да Николского же манастыря внизъ по ТурФ р'Ьк'Ь деревня 
на берегу противъ посадцково челов'Ька бедки Отрадного, а жи- 
ветъ въ деревне во двор'Ь манастырскомъ слуга Кирилко Ивановъ. 
Пашни паханые 20 чети въ пол'Ь, а въ дву потому же, перелогу 
30четь,с%на косятъ 160 копенъ, апашутъ пашню половники....***); 
а далъ имъ въ монастырь тое деревню по своей душФ посадцкой 
человФкъ Варламъ Лошкинъ. А порука по половникахъ строитель 
Макарей да посадцкой человФкъ бедоръ Отрадной. 

«Вверхъ по Салд'Ь, на рФчк'Ь на ЮрФ, деревня Николского 
манастыря; пашни паханые 12 четь въ пол'Ь, а въ дву потому же, 
перелогу 20 четь, сЬна косятъ 200 копенъ. 



*) Указаны фамил!и трехъ вдовъ. 

**) Дворовъ посадскихъ лучшихъ и среднихъ людей было только 16, а жило 
въ нихъ 26 челов'Ькъ, обложенныхъ по рублю каждый. 
***) Сл'Ьдуютъ имена ихъ. 



- 164 =- 

«Подъ городонъ маиастырь Покровской дгьвичь^ а въ маня- 
с7ыр:Ь Бож1в мидосбрд1е храиъ Покрова Пречистые Богородицы, 
да келья игуменьи Анисьи, да дв'Ь кельи-~живутъ въ нихъ ста- 
рицу. Да у нихъ же иашнищ^о въ деревн1Ь Захара Смо^ьянина, 
пашни паханые 14 четь въ пол^, а въ дву потому же, с^н^ ко- 
сятъ &0 копенъ. 

«На Таги л ф деревня Лрхангелскою манастыря съ Устюга, 
а живутъ въ ней старецъ '3д^x^я да слуга; пашни у нихъ цаха- 
ные 20 четь въ пол4, а въ дву потому же, перелогу 60 четь, 
с^на косятъ 300 копенъ. А сказали старецъ и слуга, что итъ 
тое деревню далъ пашенной крестьянинъ Иванъ Лошкинъ въ 
манастырь по своей душЪ. 

«На Тагиле Бож1я милосердия хрсинъ Преображенге Отсово 
да пред'Ьлъ Михаила Малеина; противъ храму келья игумена 
Макар1я, келья строителя старца Оиларета; туто же у церкви 
во дворй попъ Иванъ Ортемьевъ, дворъ церковной д^ячекъ, дв. 
просвирница, да 4 кельи нищихъ.... *). Пашни паханые церков- 
иые 12 четь въ пол4, а въ дву потому же, перелогу 10 четь, 
сЬно косятъ по об* сторон ь^ р-Ьки Тагила 200 копенъ. 

«Да на Тагиле же деревня строителя старца Оиларета.... 
Пашни 16 чети въ пол**, а въ дву потому же, перелогу 20 чет>, 
с4н9> косятъ 200 коц^нъ. 

/^На ргьпть на Невщ новопочинаетъ строить манастырь ста- 
рецъ Серапюнъ, а сказалъ, что благословилъ его арх^епископъ 
Тободской и Сибирской Еипр1янъ поставить храмъ Преображен1е 
Спасово да преподобныхъ Соловетцкихъ чюдот^орцовъ Зосима и 
Сават^я, и онъ обложилъ храмъ тому третей годъ . . . **). Пашни 
паханые по рЪк'Ь по Невь^ 9 четь въ пол'Ь, а въ дву потому жэ, 
перелогу отъ р'Ьки Невьи до креста 500 четв., с'Ьяо коситъ по 
р^к'Ь по Невь^ 300 копенъ. Да строитель же Серап1онъ сказалъ, 
что онъ занядъ отъ р^чкн отъ Тетери по р'Ьчку по Молебку 
частого м'Ьста ва 10 верста^ъ ц бодщи, а на т^хъ м^тЪ:^ъ 
можно устроить государева пашнд и крестьянская, десятин'ь &00 
и болщи, а м^сто чистое и земля добра — ***). И все^о щ^- 
настырскге и поповскге патни паханые 130 четь^ перемну 722 че- 
тщ СФЬна 3370 копенъ» 

«На Верхотурь'Ь же слобода Ямская: дворъ ямш.ика Якимка 
Харапогина, дв. ямщика Михалка Енталцова.... И всего ямскихъ 
35 дворовъ да 4 двора пустыхъ. 

«Да у Ямск1е слободы пашня ямскихъ охотни]есовъ, дано инъ 
на 50 человЪкъ по чети на человека въ полЪ, а въ дву потону 



*) Сд^дуютъ имена ихъ. 

**) Подробности сооружения новаго монастыря опускаемъ. См. выше стр. 75. 
***) Сл'Ьдуетъ подробное перечислец1е монастырскихъ и «поповскихъэ иашенъ, 
которое также опускаемъ. 
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же, да отхож1е пашни за р^^чкою за Калачи комъ .... ио 2 чети 
чедо1гЬк7. И всего имъ дано пашни по 3 чети челов^^ву, и та у 
нихъ пашня лежитъ впуст'Ь, а иная и лЪсомъ поросла, а ямщи- 
ки, повиня свою пашню, поселились на Тагиле и пашни заняли 
велики и мЪста угож1я. 

€Въ Верхотурсвомъ у^зл^ деревни ямскихъ охотниковъ мерхъ 
по Трр9ь атъ Верхотурья: деревня ямщика Максимка Вычегжа- 

нина *); на Тур^Ь же усть Ахтая деревня ямщика Михалва 

Енталцова...., деревня Пятибратова, на Ссмдп дер. ямщика ЕреМ'- 
ки вееилова«..., на Таггигь дер. ямщ. Меншика, дер. Бишкина...з 
дер. яискихъ охотниковъ Ерзовка...., дер. Махнева^живутъ въ 

ней ямщики , дер. Полкина ямская, дер. ямщиковъ Перепало- 

выхъ, дер. ямщиковъ Ощепковыхъ. Вверхъ по Тагилу дер. Чапу- 
рииыхъ, дер. ямщиковъ Онисимвова, дер. ямщивова Серг1кя 
Гаврилова. Вверхъ по Мулгаю дер. ямщиковъ вееиловыхъ, дер. 
амщ. Ивана Комарова. 

<И всею ямскихъ 16 деревень, да пустошь^ да 2 займища, о. 
въ пыосъ 34 двора^ а людей въ нихъ тоже; да у нихъ же братьи 
и д^тей и племянниковъ 31 человФаъ. А въ деревняхъ пашни 
паханые 411 четь, перелогу 410 четь, сЬна косятъ 6300 копенъ. 

«А нын'Ь по государеву указу ямщикомъ 50 чёлов'Ькомъ 
учинити пашни по 7 четь человеку въ иол'Ь, а въ дву потому же, 
итого 350 четь, а въ остатке у ямщиковъ будетъ 61 четь, и съ 
тое лишше пашни имать съ нихъ пятинной снопъ. 

4 Пашни подъ городомъ и въ Верхотурскомъ уЬзд^ и на 
Тагил'Ь деревни посади/кихъ Верхотурскглхь людей: противъ города 
пашая за рФкою за Турою посадцкого челов'Ька Савы Овдокимова 

сына Копоса 3 чети добрые земли Оротивъ города же пашнл 

носадцкого же челов'Ька Васки Жужгина перелогу 6 четей.... 
Въ деревн'Ь стрфлца бедки Вискунова дворъ посадцкой человАвт. 
Меншивъ Цыпиль — пашни 6 четь добрые земли въ иол'Ь, а въ 
дву потому же, перелогу 10 четвертей, сФна коситъ 100 копенъ. 
Да у него же деревня на Тагиле: дворъ Степанво Меншиковъ 
еыцъ Цыпнлевъ, пашни добрые земли 12 четь.... Деревня на 
Полом!: дворъ Шестакъ Шубинъ . . . . , дер. вдовы Огрофен- 
ви Русинихи . . . . , деревня на гор'Ь надъ р'Ькою Турою, 
деревня надъ озеромъ посадцкого человека бедки Чаплина, 
дер. нос. чел. бедки Отрадного, дер. Меркушова — дворы по- 
садцкихъ людей...., дер. пашенного крестьянина Терешки Жолоба, 
дер. Ворошилова на Коша! — дворъ пос. чел. Васки Ворошилова; 
дер. ямщика Меншика Молодова — дв. пос. чел. Ивашка Турыты; 
дер. Овчинникова на Мулга'Ь; дер. Серебреникова — дворъ Семейки 
Серебреника; дер. Герасимкова пос. чел. Герасимка Мартемьяно- 



*) Дал'Ье во всей книгЬ въ каждой деревн'Ь перечислены особо дворы, имена 
владйльцевъ, количество пашни, перелога и сЬна. Опуская но недостатку н^ста всЬ 
ми чаотиш св'Ьд'Ьни, нн ирнведемъ веад! только общхе итоги и перечислииъ вс^ 
деревни. 

Пермская Старина. Вып. VII. V^- 
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ва; дер. на ТурФ пос. чел. Морозна Прокофьева; дер. вверхъ по 
Салдй иос. чел. Васки Косикова; дер. на Тагиле пос. чел. Ивана 
Толмачева, дер. пос. чел. бедора Глазунова, дер. пос. чел. Лари 
Смзмкова; дер. Чеснокова — дворъ пос. чел. Михаила Иванова; на 
СалдФ р^кй на погости дворъ посадцкой челов'Ькъ Шумилко 
Мжхайловъ. 

^Ш асе%о Верхот^^рскихъ 9ЮС(яднкихь людей 21 дерееяя, а въ 
ншъ посадцкнхъ людей 23 че^ю^пкоу да братьи и д^тей и зятей 
6 челов^къ. Пашни паханые въ деревняхъ добрые земли 332 четм 
м на отъ'Ьзжо! пашни паханые 7 чети; перелогу 387 четей; гЬна 
космгь 5670 копенъ. А съ пашнм съ ихъ емлютъ на Верхотурье на 
государа выд^лного снопъ. 

«Верхотурскихъ всякихъ (изр1П1.1иг» людей м нодмныхь моишм 
модъ городомъ ■ въ у&ад^Ь: деревня да пашня протнвъ города 
за рЪкою за Турою стр&лца Завьялка Матвеева. ..; отъ города 
внмзъ по р'Ък^ по Тур^ пашня стр^клца Томилка Гаврнлова снна 
Боверина> да у него же за Турою пашнм впусти....; модл^ Туры 
рйкм пашня сына боярского Василья ведорова сына Тнркова; 
пашня подьячего Ондр'&я Ерхолмна; пашня подьячего Степана 

Карпова ; покосъ сотника Савы Михайлова; пустошь стрклца 

Эеноака Микмфорова^ пустошь на ду<^вй стргкща Лешм Мнкн- 
тмна; деревня стркща ведкм Дехтерева..., дер. стрклща Степян- 
ка Пахолуя , дер. на ТурЪ пушкаря Степянка Мнха&жопа — , 

муетошь стр. Грязново Валопканмна....^ дер. надъ озерпигь стр§я- 
цсшъ Глазуновыхъ^ дер. стр. ведкн В^кунова, п;ст. стр. Ивашкж 
О^хювьева^* дер стр. Васки Баргапола ..: новое зайхпще — почпнмеъ 
стр4клща Ивашка Панкратьева....: дер. надъ оэерсоъ щдош Онпь 
нщды Бормсовсжхе жены Елтышева...: дер. стр. Ларн Путннконв .,; 
дер. Бокшарова — ^дворь стрклещъ Ваемл^ Бмпяръ; мутямь за 
р1лн>я> за Турою страна Петрушки Ламмна. д^ шцгь Турош 
на кантм етрклща Окула мУтайдова. . ; д^ нтшкарн Ввсжн 
Лапт^ва^.. дер. ю^ Баша% стр^лда Тнжшм Вор^!■нл•и^ На Скщп:& 
^| »| Д 1 1кт с^ и<д м ммдм .и11 ]фестмиая|1: дер. стр. Ваош % 
хер. на р1чк^ ю^ К^ стрклда Дьяконова: дер. на р1№:к 
Визюск стр1 Тн»|И|»а: дер. падь Ттро» стр. Ивашка 
лер. па Тагтл]^ сива $<>яргкого Нв^ Олимпа ..>^ ^еер^ 
Омана Барновац д^. стр. Ваесн Бокшара.^ дер. в« 
В!^ — хворь стр1л1мгь Сеяейш Лазаревич 

лещшх'ь в!ь ровных^ Д!ерев«ях%. ся» 5 «всмшна!. <№ 
Пакнн кахан&№ гь ^'ереваах'ь :мбрш^ зендм :215 «ктк пере^ 
па дероакахгь н па кусгошах'ь п на^ займнясиъ ^3 четн^ с&вв 
н^ят% гь Д!ер|^вш1Х'ь к на пусх^шахь^ м за зайхнщахъ. н ва 
по«1с1згь 431)1> птжь. 

<жпгвч н аосводакпч н са^яоиасп лпнпА. н 





- 167 — 

47 деревень, да 2 пустоши, да 2 займища, а дворовъ 66, а людей 
въ нихъ тоже, да братьи и д'Ьтей и племянниковъ и зятей 36 
челов. И обоего монастырскихъ, и поповскихъ, и посадцкихъ, и 
.служилыхъ людей, и ямскихъ охотникоьъ, и ихъ братей и д^тей 
и племянниковъ и зятей 903 человгмса*). Пашни паханые добрые 
земли 1098 чети, перелогу 1872 чети, сЬна косятъ 18640 копенъ. 

€На Верхотурье пашня государя царя и вел. кн. Михаила 
беодоровича всеа Русхи — два поля подъ городомъ, а третье на 
лугу отъ города 5 верстъ...., а пашутъ пашню государеву пашен- 
ные крестьяне Подгородные волости 35 десятинъ съ полудесятиною. 
А нынЪ по государеву цареву и вел. кн. Михаила беодоровича 
указу и по дозорнымъ книгамъ, въ Верхотурскомъ уФзд^ вь Под- 
щюдной волости въ живущемъ 30 выт^й, а въ выть положено по 
25 четей, а государевы пашни пахать имъ на выть по двп> деся- 
тины — итого 60 десятинъ. И прибыло по дозорнымъ книгамъ 24 
деедтины съ полудесятиною. 

«А въ Верхотурскомъ уЬзд^ деревни пашенныхъ крестьянъ 
внизъ по обп> стороны Туры р7ьки: деревня пашенного крестьянина 
Ивашка Бутакова; дер. на бору наш. крест. Демки ЁвсФвьева; 
дер. Загайновыхъ; дер. Бабино; дер. Мартемьянова въ живущемъ 
четь въ выти, да отъ нея пашня наезжая пашеннаго крестьяни- 
на. Ивашка Рушкова, пашня на'Ьзжая наш. крест. Семейки Косте- 
рена; пустошь на берегу на Тур:Ь наш. крест. Васки Сидорова; 
иустошь наш. крестьянъ Таскиныхъ; деревня на озерЪ Литов- 
скихъ; пуст. наш. крест. Панка Борисова; деревня Поломъ наш. 
крест. П1тухова....; пустошь за р. Турою наш. крест. Нематовыхъ; 
дер. наш. кр. Ивашка Бутакова; дер. нарЬчк^ на Черной; пустошь 
паш. кр. Оски Калинина; дер. наш. кр. Захарка Смольянина; 
дер. паш. кр. Микитки Вагина— въ живущемъ пол выти; дер. паш. 
кр. Худяка Пур'Ьгова; дер. паш. кр. Терешкд Жолобова; дер. 
Удемцова..., пуст. паш. кр. вомки.... Отъ города на правой сто- 
ронгь Туры рп»ки: дер. Уеимцова — Семейка Увимецъ...., дер. за 
волокомъ на озер'Ь паш. кр. Оеони Петуха, дер. Ерзовкана р^чк^ 
на Ерзовк'Ь; починокъ внизъ по ТурФ рЫЬ — займище; дер. наш» 
кр. Кулашова. На той же стюронп> внизъ по Турп> ргькп>: дер. 
Смольянинова, дер. паш. крест. Рычка, дер. на усть Салды р^ки 
паш. кр. Нифантова, дер. вверхъ по Салдп> Савкина, дер. вверхъ 
же по Салд^ Путимцова, дер. паш. кр. Семейки Кутакова, дер. 
вверхъ по Салд^ къ погосту Жернокова, дер. Балакиныхъ, дер. 
вверхъ по СалдЪ Боровская, дер. Ромахина, дер. Чеснокова на 
^мысп» на 11гп>^ дер. паш. кр. Ивашка Воеводкина, дер. вцерхъ на 
Р'Ьк! на Ш'Ь паш. кр. Васки Зыряна. Отъ устья Салдинскаго 
внизъ по Тургь р1ьюь: дер. паш. кр. бедки Щапова да Васки Боч- 
каря, дер. паш. кр. Ивашка Чермного, дер. паш. кр. Худорошко- 
выхъ, дер. паш. кр. Трубиныхъ, дер. на камени паш. кр. Загай- 

*) Повидимому, тутъ дооущева неточность въ итог'Ь дозорной книги, но изм'Ь- 
нять иоддпнвый текстъ не ножемъ. 
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ва; дер. на Тур'Ь пос. чел. Морозна Прокофьева; дер. вверхъ по 
Салд'Ь пос. чел. Васки Косикова; дер. на Тагиле пос. чел. Ивана 
Толмачева, дер. пос. чел. бедора Глазунова, дер. пос. чел. Лари 
Сизикова; дер. Чеснокова — дворъ пос. чел. Михаила Иванова; на 
СалдФ р'Ьк'Ь на погост'Ь дворъ посадцкой челов'Ькъ Шумилво 
Михайловъ. 

«Ж всего Верхотуракгихп} посадцкиосъ людей 21 дерееня^ а еь 
ниосъ посадцкилъ людей 23 человгька, да братьи и д'Ьтей и зятей 
6 челов^^къ. Пашни паханые въ деревняхъ добрые земли 332 чети 
и на отъ'Ьзжой пашни паханые 7 чети; перелогу 387 четей; сЪна 
восятъ 5670 копенъ. А съ пашни съ ихъ емлютъ на Верхотурье на 
государя выд^лного снопъ. 

сВерхотурскихъ всякихъ слуоюилыхъ людей и подьячгшп» пашни 
подъ городомъ и въ уФзд'!^: деревня да пашня противъ города 
за р'Ькою за Турою стр^лца Завьялка Матв'Ьева. ..; отъ города 
внизъ по р'Ьк'Ь по Турф пашня стр'Ьлца Томилка Гаврилова сына 
Коверина, да у него же за Турою пашни впусти....; подл^ 1^7ры 
р'Ьки пашня сына боярского Василья ведорова сына Тнркова; 
пашня подьячего Ондр'Ья Ермолина; пашня подьячего Степана 
Карпова....; покосъ сотника Савы Михайлова; пустошь стр&1ца 
Зеновка Микифорова, пустошь на дубров'Ь стрФлца Левки Мики- 
тина; деревня стр-Ьлца ведки Дехтерева...., дер. стр'&лца Степан- 
ка Пахолуя...., дер. на Тур-Ь пушкаря Степанка Михайлова...., 
пустошь стр. Грязново Вологжанина...., дер. надъ озеркомъ стр^Ьл- 
цовъ Глазуновыхъ, дер. стр. бедки Вискунова, пуст. стр. Ивашки 
Соловьева, дер. стр. Васки Каргапола...; новое займище— починокъ 
стрФлца Ивашка Панкратьева....; дер. надъ озеромъ вдовы Онто- 
ннды Борисовсше жены Елтышева...; дер. стр. Лари Путникова...; 
дер. Кокшарова — дворъ стр'Ьлецъ Василей Кокшаръ; пустошь за 
р^Ькою за Турою стр'Ьлца Петрушки Лапина, дер. надъ Турою 
на камени стр'Ьлца Окула Михайлова... ; дер. пушкаря Б^еки 
Лаптева..., дер. на Каша^Ь стр'Ьлца Тимоши Ворошилова. На Салд^Ь 
деревни съ пашенными крестьянами: дер. стр. Васки Чеснокова; 
дер. на р'Ьчк'Ь на Юр^ стр'Ьлца Дьяконова; дер. на рЪчвФ на 
Вытек'Ь стр. Тимоф'Ьева; дер. надъ Турою стр. Ивашка Долгово; 

дер. на Тагил']^ сына боярского Ив. Спицына , дер, подьячего 

Степана Карпова, дер. стр. Васки Кокшара..., дер. въ Онисимо- 
в4 — дворъ стрйлецъ Семейка Лазаревъ. 

€И всего въ Верхотурскомъ угьздгь: деревня сына боярсково^ да 
деревня подьячего, да стрьлецкгихгь 16 деревень, да 2 двора стр1^ 
лецкихъ въ розныхъ деревняхъ, да 5 пустошей, да починокь. 
Пашни паханые въ деревняхъ добрые земли 218 четь, перелогу 
въ деревняхъ и на пустошахъ и на займищахъ 353 чети, сФна 
косятъ въ деревняхъ и на пустошахъ, и на займищахъ, и на 
покосЬхъ 4300 копенъ. 

^И всего въ Верхотурскомъ угьздгь монастырскихъ, и попов- 
скихъ, и посадцкихъ, и служилыхъ людей, и ямскихъ охотнивовъ 
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47 деревень, да 2 пустоши, да 2 займища, а дворовъ 66, а людей 
еь нихъ тоже, да братьи и д'Ьтей и племянниковъ и зятей 36 
чело». И обоего монастырскихъ, и поповскихъ, и посадцкихъ, и 
.служилыхъ людей, и ямскихъ охотникоьъ, и ихъ братей и дЪтей 
и племянниковъ и зятей 903 человшса*). Пашни паханые добрые 
земли 1098 чети, перелогу 1872 чети, сЬна косятъ 18640 копенъ. 

сНа Верхотурь'Ь пашня государя царя и вел. кн. Михаила 
веодоровича всеа Рус1и — два поля подъ городомъ, а третье на 
лугу отъ города 5 верстъ...., а пашушъ пашню государеву пашен- 
тле крестьяне Подгородные волости 35 десятинъ съ полудесятиною. 
А нынЪ по государеву цареву и вел. кн. Михаила веодоровича 
указу и по дозорнымъ книгамъ, въ Верхотурскомъ у^зд^ въ Под- 
городной волости въ живущемъ 30 вытей, а въ выть положено по 
25 чет^, а государевы пашни пахать имъ па выть , по деть деся- 
гтты — итого 60 десятинъ. И прибыло по дозорнымъ книгамъ 24 
десятины съ полудесятиною. 

«А въ Верхотурскомъ уЬзд^ деревни пашенные креотьянъ 
внизь по обп* стороны Туры ргьки: деревня пашенного крестьянина 
Ивашка Бутакова; дер. на бору наш. крест. Демки ЁвсЬвьева; 
дер. Загайновыхъ; дер. Бабино; дер. Мартемьянова въ живущемъ 
четь въ выти, да отъ нея пашня наезжая пашеннаго крестьяни* 
на. Ивашка Рушкова, пашня на'Ьзжая паш. крест. Семейки Косте- 
рена; пустошь на берегу на Тур:Ь наш. крест. Васки Сидорова; 
иустошь наш. крестьянъ Таскиныхъ; деревня на озерЪ Литов- 
С4:ихъ; пуст. наш. крест. Панка Борисова; деревня Поломъ наш* 
крест. П'бтухова....; пустошь за р. Турою наш. крест. Нематовыхъ; 
дер. наш. кр. Ивашка Бутакова; дер. нарЬчк^ на Черной; иустошь 
паш. кр. Оски. Калинина; дер. наш. кр. Захарка Смольянина; 
дер. паш. кр. Микитки Вагина— въ живул1;емъ пол выти; дер. паш. 
кр. Худяка Пур'Ьгова; дер. паш. кр. Терешкд Жолобова; дер. 
Удемцова.,., пуст. паш. кр. вомки.... Оть города на правой сто- 
ронгь Туры ртьки: дер. Уеимцова — Семейка Уеимецъ,..., дер. за 
волокомъ на озе.р'Ь паш. кр. Оеони Петуха, дер. Ерзовка на рЪчк^ 
нд Ерзовк'Ь; починокъ внизъ по ТурФ р&кф — займище; дер. наш. 
кр. Кулашова. На той же сторонп внизъ по Турп» ргькп>: дер. 
Смодьянинова, дер. паш. крест. Рычка, дер. на усть Салды р^ки 
паш. кр. Нифантова, дер. вверосъ по Салдп> Савкина, дер. вверхъ 
же по Салд^ Путимцова, дер. паш. кр. Семейки Кутакова, дер. 
вверхъ по Салд^ къ погосту Жернокова, дер. Балакиныхъ, дер. 
вверхъ по СалдЪ Боровская, дер. Ромахина, дер. Чеснокова на 
рпаегь на 11гп>^ дер. паш. кр. Ивашка Воеводкина, дер. вверхъ на 
р^^к^ на Ш'Ь паш. кр. Васки Зыряна. Отъ устья Салдинскаго 
внг13ь по Турп» ррькгы дер. паш. кр. бедки Щапова да Васки Боч- 
каря, дер. паш. кр. Ивашка Чермного, дер. паш. кр. Худорошко- 
выхъ, дер. паш. кр. Трубиныхъ, дер. на камени паш. кр. Загай- 

*) Повидимому, тутъ доаущева неточность въ итог'Ь дозорной книги, но изм'Ь- 
нять иоддинный текстъ не ноженъ. 
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новыхъ; дер. на вамени Мервуши бедотова, а въ той деревне 
паш. кр. Треня да братъ его Гриша Васильевы д^ти Пинежане; 
дер. Загайновыхъ внизъ по Тур^Ь; дер. паш. вр. Тасвиныхъ 
внизъ же по Тур'Ь; пустошь паш. вр. Ивашва Михайлова; дер. 
надъ озеромъ Литовсвимъ; дер. паш. вр. Тасвиныхъ; дер. надъ 
озеромъ отъ р'Ьчви съ полверсты; дер. на Тур'Ь на берегу Ши- 
лова; дер. на Чюсовсвой дорог'Ь паш. вр. Левки Борзунова. 

^И всего въ Верхотурскомъ угьздгь въ Подгородной волости 
пашениыхъ крестьякь 44 деревнщ да натьздомъ пашртъ 3 деревни, 
да 2 починка^ да 6 пуетогией; а въ деревняхъ паш. крестмнъ 80 
дворовъ^ а людей въ нихъ шооюе; а у нихъ братьи и зятей и пле- 
мяннивовъ 22 человека — и всего паш. вр. и братьи.... 102 чело- 
вЪва. Пашни паханые добрые земли въ 'деревняхъ 750 чети, да 
на^Ьзж^е пашни въ деревняхъ и въ починкахъ 145 чети, пере- 
логу въ деревняхъ и на пустошахъ 107в четей, сЪна восятъ 
13425 вопенъ, въ живущемъ 30 вытей, А государевы царевы н 
вел. вн. Михаила веод. всеа Рус1И пашни пахать на Верхотурье 
йодъ городоиъ на выть по двгь десятины — итого 60 десятияъ, и 
прибыло передъ прежнимъ 24 десятины съ полудесятнною. 

сЛа Тагилп} пашня государя царя и вел. вн. Михаила 
веодоровича всеа Рус1и 33 десятины съ полудесятнною въ пол!, 
а въ дву потому же, а пашутъ государеву пашню пашенные 
врестьяне, воторые поселились на Тагиле, а нын! по государеву 
цареву и вел. вн. Михаила беодоровича увазу и по дозорныиъ 
внигамъ, на Тагилп» въ окмвугцемъ 25 вытей, а пахати государеву 
пашню на выть по 2 десятины — итого 50 десятинъ, а прибыло 
предъ прежнимъ 16 десятинъ съ полудесятиною. 

сДеревня вверхъ по Тагилу вомина; дер. пашен, врестьан. 
Бондрашва Калинина; дер. ямсвого охотнива Меншнчва Моло- 
дово; дер. Лошвино; дер. Жерновова; дер. на Тагиле, на бору, 
на р'ЬчвФ на Черной, паш. врест. Ивашва Балавина; дер. ямщи- 
ка Мивитви Кишвина; дер. ПурФгово...., дер. Болотова, дер. за 
р^вою противъ Савы ПурФгова, дер. Дедюхиног-пашенный кре- 
стьянинъ ведва Дедюхинъ; дер. Горыствиныхъ; дер. Панка Бори- 
сова, дер. паш. врест. ведви Бухалы; дер. Онисимова ямщика; 
дер. наш. врест. Басви Чапурина; дер. Гаврилвова вверхъ по 
Тагилу; дер. Берсенева вверхъ же по Тагилу; дер. паш. крест. 
Явуньви Берсенева вверхъ же по Тагилу; дер. на дуброве паш. 
врест. Богдашва Левонтьева, дер. паш. вр. Карпива Ортемьева 
вверхъ по Тагилу; дер. спослЪдняя вверхъ по Тагилу»— -Гаева. 

«Пашенные врестьяне отъ бору вверхъ по Тагилу кь устью 
Мулгайскому: въ Меншиковой деревн'Ь Цепилево дворъ пашенный 
врестьянинъ Басва Черепановъ; дер. Герасимва Заплатина; дер. 
на усть Мулгая, что пахалъ Дмитрей Зубовъ*); дер. на усть 
Мулгая паш. врест. Тимошви Рожина; дер. внизъ по Мулгаю 

*) Верхотурек1Й воевода, о которожъ см. выше, въ доеорной кнпНк бедора 
ТаравлиовА 1621 года. 
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паш. вр. Богданка Топоркова; дер. паш. кр. бедки Губа; дер. 
Корчемщина; дер. Б'Ьлоусова; дер. за рФкою ва Мулгаенъ на 
рфдкФ на Берсенев'Ь; дер. Похалуева, дер. бомкина, дер. Овчин- 
никова, дер. Новгородцвово надъ Мулгаемъ, дер. Рычкова вверхъ 
по Мулгаю; въ деревн^^ ГаевЪ на Тагил'Ь дворы Цернитина и 
Цыбина. 

^И всего на Тагилгь и на Мулгагь и по обп> стороны ихь 86 
д^рееень, въ деревняхъ 65 дворовъ^ а людей въ нихъ тооюе; да у 
нихъ же братьи и .... 38 челов^къ — и всего папЕенныхъ кре- 
стьднъ 103 челов'Ька. А въ деревняхъ пашни паханые добрые 
земли 625 четей, перелогу 800 чет., с^^на косятъ 8780 копенъ. 
Вь оюивутемъ 25 вытей"^, 

^На Невыь пашня государя царя и вел. кн. Михаила 
деодоровича всеа Рус1и, а пашутъ пашенные крестьяне Казан- 
екье переведенцы 41 десятина; а по доворнымъ книгамъ прибавить 
на нихъ болши того не мочно, потому что поселились тому тре- 
тей годъ и пашень своихъ не роспахали. Да туто же у пашни 
государя царя и вел. кн. Михаила веодоровича двЪ житницы— 
сыплютъ государевъ хл^бъ невьянсше пахоты. 

€А въ слобод^^ пашенныхъ крестьянъ дворы....*). Деревня 
на ключЪ; дер. на р'Ьчк^Ь на Р^^жЪ казанскихъ переведенцовъ; 
дер. на р^чк^Ь на Р^ж^^ билки Вилеженина; дер. Куземкино; дер. 
Елань на р'Ьк'Ь на Невь^^; починокъ на р'ЬкФ на Невь'Ь казан- 
ского переведенца Левки ведорова. 

• ^И всего на Невыь казанскихъ переведентвъ слобода да 5 йе- 
ревень, а въ слободп» и въ деревняхъ патеннллосъ крестьянъ 89 дво- 
ровъ^ людей въ нихъ 41 человпась; да у нихъ же братьи и . . . . 
85 челов. — и всего 126 человгькь. Пашни добрые земли 512 чети 
въ полФ, а въ дву потому же, перелогу 1720 чети, сЬна 5900 
копенъ. Въ живущемъ 20 вытей съ полувытью. А государевой 
пашни пахать на выть по 2 десятины — итого 41 десятина. 

^Да на Невыь же пахать пашня государева пагиеннымъ крег 
стьяномъ ведорова прибору Тороканова, котюрые во лготп>, а по 
дозорнымъ книгамъ ведорова прибору пашенныхъ крестьянъ пол- 
осмы выти. А государевы пашни пахать на выть по 2 десятины — 
гитою 15 десятш4ъ, а изо лготы они выйдутъ въ нын^шнемъ во 
132 году весною. 

€Въ Невьянской же слободе крестьяне ведорова прибору 
Тороканова *'''). Деревня за р^вою за Невьею противъ государевы 
лашни; дер. Кабакова вверхъ Невьи; дер. Ячменева на Р^ЬжЪ; 
дер. надъ Р^емъ Никитка да Данко Елизаровы Лузеня; дер. 
вверхъ по Невь^ Якуньки Сизикова; дер. Сизивова Никитин; 
дер. Смольникова на Невь^ же; дер. Трифанова; дер. Перевалова; 
дер. Шехирева, дер. Маркова, дер. Гуляйкова, дер. Ортюшкино, 
дер. Васькино, дер. ведкино. 

*) Сж^дуетъ поименный перечень дворовшд'Ьацевъ Невьянекой сдободн. 
^) Перечислено 4 двор». 
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«Л всего ведорова прибору Тороканова поселилось пашенныхъ 
крестьянъ на р'Ьк'Ь на Невь4 и на Р'Ьжу и на Тагил'Ь: слобода 
да 15 деревень, а въ слобод-Ь и в* деревняхъ 28 дворовъ, модей 
30 челов.., да у нихъ же братьи 9 челов'Ькъ — всего 39 челов^Ькъ. 
Пашни добрые земли 187 чети, перелогу 510 чети, сЬна 2670 
вопенъ. Въ оюивущемъ 7 вытей сь полувытью. 

^И всего въ Верхотурскомъ у1ьзд1ь, въ Окологородной волости, 
и на Тагилгь, и на Певыь 102 деревни, да въ 3-хъ деревняхъ да 
въ 2-хъ починкахъ пашутъ на*здомъ, да въ 6 пустошахъ; а въ 
деревняхъ пашенныхъ крестьянъ 216 человгькъ, а у нихъ братьи 
и дЪтей, и племянниковъ, и зятей 164 человгька: И обоево па- 
шенныхъ крестьянъ и съ братьею .... на Верхотурь-Ь, и на Та- 
гил*, и на Невь* 370 челов'Ькъ. Пашни паханые добрые земли 
2074 четверти, да на-Ьзжхе 145 чети, перелогу 4106 четей, с4на 
косятъ 30775 копенъ. Въ оюивущемъ 83 выти, А государевы ца- 
ревы и вел. кн. Михаила веодоровича всеа Рус1и имъ пашни 
пахать на выть по 2 десятины— ?^тог<? 166 десятинъ, и прибыло 
предъ прежнимъ 56 десятинъ. 

Примгьчате: Дал-Ье сл-Ьдуотъ подробный поименный списокъ всЬхъ половни- 
ковъ, вахребетниковъ и бобылей и д'Ьлается такой итогъ: 

€И всего по сыску Михаила Тюхина сыскано на Верхотурь-Ь 
и въ Верхотурскомъ уЬзд*, которые живутъ на Верхотурь* на 
посад'Ь своими дворами, а иные захребетники и въ у^^зд* въ 
половникахъ и въ захребетникахъ ивъ бобыляхъ своими дворы — 
49 челов'Ькъ». 

Справилъ съ списковъ же слово въ слово 
подьячей Федка Ивановъ. 



III. Извлечен1е изъ древнейшей ясачной книги Верхотур- 

скаго уЪзда 1626 года. 

€ъ рукопвси Московскаго Архива Минист. Юстищи. 

«Книга, что взято государева царева и великаго князя Ми- 
хаила ведоровича всеа Руси Верхотурсково уЬзда съ Татаръ и 
съ Остяковъ и съ Вагуличь по окладу на нын'Ьшней на 184 годъ 
и на прошлые годы недоборного ясаку, и что взято при окладе 
вновь, и которые прибраны въ ясакъ въ нын^^шнемъ во 134 году 
вновь, соболей и лисицъ и бобровъ и куницъ и всякою мяхкою 
рухлядью, при воеводахъ при князь ДмитрМ Петрович'^ Пожар- 
скомъ, при Игнать* ОндрАевич* Уваровгь, да при подьячемъ Ка- 
лине Страховть. 

«Юртъ Подгородной на р'Ьчк'Ь на Лялгь, а въ немъ оюивутъ 
Вагуличщ окладъ государева ясаку по пять соболей съ человека. 
Сотникъ Понгибало Шуваловъ, государева ясаку взято съ него 
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5 соболей. Съ Калмана Нерпева взято 5 соболей, съ Темиря 
Нерпева взято 5 соб., съ Еоина Нерпева взято 5 соб., съ Алты- 
байва Понгибалова прозвищемъ съ Богдаши взято 5 соб., съ Тоинта 
Шувалова вз. 5 соб., съ Турцы Еасманова прозвищемъ съ Дру- 
жннки взято 5 соб., съ ПоздФйва съ Ивиндювова взято 5 соболей. 

«Юртъ Сабровъ на рч. на Жялгь же, а въ немъ живутъ Ва- 
гуличщ окладу по пяти же соболей съ человека. Съ Одинца Аки- 
шева взято 5 соб., съ Борисва Атрахматова б соб., съ Явуни 
Ашпаева 5 с, съ Кишалва Калмасова 5 соб.; съ Паселва Ашпаева 
пять соболей не взято, до ясаву умеръ; съ Первуши Мелехина 
взято 5 соб., съ Васви Онашвина 5 соб., Еызылбайва Танеева 
5 соб., съ Мочви Кызылбаева взято три соболя, да прибавви въ 
прежнему овладу взято соболь, да на прошлой на 133 годъ взятъ 
доимошной соболь; съ Молитва Кызылбаева взято 4 соб., да при- 
бавви .... соболь. 

^И всего взято государева ясаку съ Ляммскиосъ, съ Подгиба- 
лова сотни Шувалова, по окладу съ 17 человгькъ два сорова два 
соболя, да прибавви въ овладъ взято 2 соболя, да на 133 годъ 
доимошной соболь. И обоего съ доимвою, и что взято въ овладъ 
вновь, и что взято на прошлой на 133 годъ— два сорова 5 собо- 
лей. А цротивъ прошлого 133 году не взято въ овладъ пяти 
соболей для того, что .... до ясаву умеръ, а довелось съ нево 
взяти б соболей. 

сСотнивъ же Понгибало Шуваловъ съ товарып1;и принесли 
государю поминочныосъ соболь да 14 пупвовъ собольихъ; да воево- 
дамъ принесли поминочной посл'Ь государева ясаву соболь. 

«Да сотнивъ же Понгибало съ товарыпци принесли воеводамъ 
поминочныхъ въ съ'Ьзжей изб'Ё, воторые прежъ сево носили по- 
миночныхъ на дворы, семь соболей. 

<Ла Лялп» же р'Ьв^ юртъ, а въ немъ живутъ Вагуличщ 
окладъ государева ясаву по 5 соболей съ челов'Ьва. Сотникъ 
Меркуша Кушкинъ, взято съ него 5 соболей.... *). 

^И всего взятю госуд. ясаку съ Жялинскихъ ВагуличЬу съ Мер- 
куиштл сотни Еушкина, по овладу противъ прошлого 133 году 
съ 15 человгькъ и съ т'Ьми, воторые ясавомъ не исполнились, со- 
ровъ дватцать два соболя; да прибавви въ овладъ взято съ 4-хъ 
челов'Ьвъ 8 соболей. И обоего съ Мервушины сотни взято и съ 
т'Ьми, воторые ясавомъ не исполнились, соровъ тритцать соболей. 

Примпчате издателя: Дад-Ье, какъ въ сотн'! Шувалова, перечислены пони- 
ночные соболи, посл'Ь чего итоги Понгибаловы и Меркушивы сотенъ складываются 
(листы 5—7 рукописи) и выведенъ такой обпцй итогъ сбора государева ясаву съ 
двухъ сотенъ: «три сорока тритцать пять соболей», что означаетъ: 40-|-40-|-5 собо- 
лей сотни Шувалова -}-404-22-|-8 сотни Кушкина, всего 3 сорова -}-35 соболей, 
иначе говоря, 155 соболей. Подобные повторительные итоги ясачной книги мы не 
будемъ приводить и дал^е для сокращешя. 



*) Перечислено, вавъ и въ сотн-Ь Шувалова, 15 именъ Вогул овъ, воторыя мы 
бегь ущерба для д-Ьла опускаемъ, что будемъ д'Ьлать и дал*^. Н'Ьвоторые Н8ъ 15 
Вогуловъ •прибраны въ государевъ ясакъ во 133 году, а окладомъ не исполнились*. 
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«Да Лялинсв1е Вагуличи обпихь соте9п принесли государю 
поминочныхъ 2 соболя да 21 оупокъ собольихъ; да воеводанъ 
помнночныхъ 2 соболя, да дворовыхъ воеводцкнхъ 10 соболей. 

€Ко€вынск$е Валуличы — юртъ на р^Ьк^Ь на ЕосвЪ, окладъ съ 
ннхъ государева ясаку по 5 соболек съ человека. Десяптыкь 
Петр^иа Туртаевъ — ясаку взято 5 соболей.... И всего взято го- 
сударева ясаку съ Косвннскихъ Вагуличь съ Петрушнны дееятнн 
Туртаева, съ семи нелотькь^ 34 соболя. 

€Со€в9шскге Вагуличи — юртъ на усть Ляли р^Ьки. Сктишкь 
1)»ыша Хумычввъ, Окладъ государева ясаку: съ дву человАкъ по 
7 соболей, съ одного 6 соб., съ девяти— по 5 соб. Съ сотника 
1^иши Еумычевя^ взято 7 со<5олей, съ Семейки Еунычева же 7 
соб., съ бндрюшкн Кумычева же 6 соболей. 

«Юртъ 7ам11ая.1^ на р. Сосвгы, а въ немъ живутъ Вагулнчи, 
окладъ по 5 соболей.... 

«Его же Гришннн сотни юртъ Мосеевъ на рпть на Молыь, 
жнвутъ Вагуличи.... 

«Его же Гришины сотни Ю1ннъ на рнааь на Латулл^ жнвутъ 
Вагуличи.... 

«Его же Гришины сотни ю/>111ь на аэерл на Втрать^ жн- 
вутъ Вагуличи.... 

«Юртъ Сомжмио^ъ на р. Соовп»^ живутъ Вагуличн^«. 

«77 смпо г» 0)гсг«1кгйгмхь Ва9у.шнь взято госуд. ясажу^ сьТри- 
мшмы соммм /|^улычект, гь 59 чем1Ф%къ в сороковъ 24 соболя, да 
за 3 соболя три бобра карихъ. да прибавки въ окладъ на нн- 
н1;шней 134 годъ взято съ нолодыхъ подрослей 10 соболей. 

«^Го»п111пс1> 2{а1у.#|1^ш — юртъ на р. ДозкЬ, окладъ но 5 соб. 
/{«•ии^есямштгь Бок^^аим 7а1лам<«<^... Другой юртъ иа р. ЛоанЬ, 
живутъ Вагуличи. Дгсхтмшсъ Алеметко Коршп..^ И всего съ 
Лозвннекихъ Вагуличь. съ Богдашины и съ Алеметковы деситенъ, 
изжто государева ясаку г» ^' ч&кимгь 3 сорока 10 соболей, да 
прибавки въ окладъ взято 4 соболи. 

« Г|(|м<мс1Г1< Ба1(|м««чм— окладъ ясаку съ женатвхъ но 10, 
съ холосгыхъ по 6 и но 5 соболей. 10ри№ на Самдлрткл. Сат^ 
нткь Белшлда Яман^€^ женатъ.... 

«Его же Белгвлдвны сотни млн»» на уат Томив рЬш, 
живутъ Вагуличи.... 

«Да его же !^|р;гкЧ1 муми» 1м Гшющ а въ ненъ жнвутъ 
Вагтличи.,.. 

<Н Фсги* еиявк) м^^ яллку п^ Г5г/Ш1мпип» Лв»]м«1чв Белзии!- 
(^мм о-ктмм мл 1ч?^ }(>Ъ п> о! чгжк«м>1га 8 сороковъ 5 соболей^ да 
за 11 соболей взят>э: бобръ карей да 5 кошлоковъ— 3 карихъ н 
:2 черныхъ да 2 выдры. 

«Й^'V^^?»*^^ (Х-"»»»!*» « Л/у^11В1«гк1> Амвлмчв— окладу госуд. 
ясаку съ трехъ челов1;къ по 6 С1>1чией. С1чим1г.к> Лк^уЛ| Амм- 
гуэопы, взято съ него 6 соболей: съ Синива Чигирева взято 6 соб., 
а донять на выи^шне^& на 133 1чцъ соболь; съ Баннурзн на 
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иыв'Ьшней 134 годъ шти соболей, да на 133 годъ шти же собо- 
лей, да на 132 годъ трехъ соболей не взято— до ясаку умеръ. 

«Его же Акбердины сотни юртъ на Невыь р'Ьк'Ь, а въ немъ 
жнвутъ Вагуличи, окладу госуд. ясаку во 5 соб. съ человека. 

«^7 всего вэято госуд. ясаку съ Невьянскихъ Остяковъ и съ 

МулгаДсквхъ Вагуличь съ 14 иеловтькъ сорокъ 17 соболей, да 

за 2 соболя 3 выдры, да прибавки въ окладъ взято соболь. 

^Таъмльаие Вагуличи — юрть на Салдп рнат. Сотникь 
Байянно.... 

«Его же Байянковы сотни юртъ вверхъ Тур» рФки, а въ 
немъ жнвутъ Вагуличи.... 

«Я всего ваято государ, ясаку съ Байянковы сотни на 134 
годъ и съ тфин, которые ясакомъ не исполнились, съ 25 человплсь 
2 сорока 30 соболей, да прибавки въ окладъ взято 5 соболей. 

«Гашльбкёе же Вагуличи-- юртъ на другой Салдгь. Сотни'кь 
Койбтишь Брилинъ.,,.. 

«Его же сотни юртъ въ полть на озерп> на Лятл^ окиоутъ 
Татаравя и Остяки..., 

«Я всего взято государ, ясаку съ Еойбагишевы сотни сь 43 
челов1ысь 4 сорока 20 соболей, да за 34 соболя 34 куницы, да за 
соболя выдра, да за 3 соболя 2 лисицы красные, одна черноче^ 
ревад; да аа 5 куиицъ взято 4 лисицы красные. 

^Вероснге Терсяки — вверхъ Чюсовой ю^тгъ, а въ немъ живутъ 
ТатаровЯу окладъ по 5 куницъ съ человека. Сотникь Токозн 
Батмковг»^.. 

«Всего съ Верхнихъ Терсяковъ сь 19 челов1мсь взято 2 со- 
рока 7 куницъ, 

« Чюсовскге Вагуличи — сотникь Котткь Ямагаевъ, а у него въ 
сотн^^ ясачвыхъ людей: Горчакъ, Сивко, Енгубай, Черепанъ, 
БАЙиуратко, Ллакула, Васка Булуковъ, Сежейка Булуковъ, Томой, 
Лцсеитъ, Берта, Кутлыбай, Котлозя, Атыкай, Арыкай, Ивашко 
Болкашевъ.... И всею Копчиковы сотни Чюсовскихъ Вагуличь 30 
чфловгькь & 2 челов'Ька перешли въ Боибагишеву сотню. 

^Верхъ-Уфинскге Татаровя — сотникь Илцыбай Тулубаееь, 
а у него въ сотн'Ь ясашныхъ Вагуличь *): Сыбай, Беклыбай, 
Мевлыбай, Меилокозя, Сарка, Бекозя, Сырникъ, Церебай, Бехко- 
зя, ЕшкозЯм.. И всего Верхъ-Уфинскихъ Татаръ 17 че^гоелкь. 

«И обоего Чюсовскихъ Вагуличь и Уфинскихъ Татаръ 47 
челов^Ькъ, а государева ясаку съ нихъ на нынешней на 134 годъ, 
по государев^Ь царев'Ь и великаго князя Михаила веодоровича 
всея Рус1и грамоте: 2 сорока соболей да 3 сорока куницъ. И въ 
то число взято съ Копчиковы и съ Илцыбаевы сотни сорокъ 20 
соболей, да 2 сорока 37 куницъ, да за 3 куницы 3 соболя». 



*) Вероятно, вд'Ьсь допущена ошибка переписчвконъ: сл'Ьдовадо сказать ясаш- 
нихъ Татаръ, а не Вогуловъ. 
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«И кего взято гостджревж царева н ведшвого ввязя Мж- 
хявда Оеод<фоввча вееа Ртс1В ясавт со всйхъ волостей — съ Та- 
тары, в съ Остявовь, в съ Вогудвчц ио овдахвшъ ясжшншгъ 
ввжгамъ м съ ткжш. воторне взъ Копчвжовв сотвв въ Еовбагж- 
■евт еотвю хва человЪва в что чедогЬвъ перелеп съ Косви на 
Лозвт въ Адеяетевт десятню, а воторне овдадояъ не нсвоянн- 
двсь, г» 3^1 щеловлка 32 сг^мжа в (ЫкАлеы. Да за 34 еобояя 34 
втввяы» да за 7 соболей 4 бобра, да за 6 соболей 6 вадрпь, да 
за 5 сободей 5 вопиововъ, да за 3 соболя 2 лвсвдн врасшя. 

«Да гь Верхоттрсввхъ же Татаръ в съ Вагтлвчь взято но 
овдадт на вннкиней 134 годъ 5 сорововъ 4 втннца. да за 3 
втвнны взято 3 соболя, да за 5 втннцъ взято 4 двсвцы врасння. 

«Да на нынквшей же 134 годъ взято въ врежнену окладу 
въ врябаввт. воторне ясявонъ не всполннлвсъ, 39 соболей, да 
за соболя лвсвда врасная, да за 2 соболя лнснца врасвая черно- 



«Да воторне Вагтль€В1е д'ктв холодце нрнС^тнн вътоеуда- 
ревъ ясавъ въ нннкншенъ во 134 году вновь, а окладшгь не 
всоолнвлвсь 9 человкжъ, взято съ ннхъ государева ясаку 13 



«Да въ ннвЪиненъ же во 134 году взято нвъ доннкн го- 
стдарева ясавт недоборвово провинхъ годовъ 42 соболя. 

«^7 чееу> 9змтю гостдарева ясавт ва нннкшней на 134 годъ 
во овладу, в что взято въ прежнему окладу въ врвбавву, н что 
взято государева ясаву вновь ва нн вешней на 134 годъ, н что 
взято взъ довнкв недоборвово ясаву врошлнхъ годовъ — М еоро- 
жт 20 соболей^ да о еороковъ 38 кунтт ^) н съ т1хн. воторне 
втввкн взвтн за соболи, да за 3 вуввкн 3 соболя, да за 5 ку- 
ввцъ 4 лвсвцн краснне, да за 7 соболей 4 бобра, да за 6 собо- 
лей 6 вндръ, да за 5 соболей 5 вовиоковъ, да за 3 соболя 2 ян- 
евцн врасннхъ. 

«^ ||1«ма вкж юсуда1р$вя1^ лсатнтк казт^ ешбФлеяа 589 руб^ 
леи^ ю^тшамь оЗ ^^^* 20 опт.: трв собой, что ваятн за кунн- 
цы, ц1Ш1 25 алтнвъ: 4 бобра ц'Ъна 5 ртблевъ 16 алт. 4 денгн; 

5 кощлововъ д%ва 3 ртбав, 6 вндръ д-кна 2 руб^ съ нолткною, 

6 лвевдъ врасныхъ ц1мв(а 2 руб. 13 алт. 2 дев^ лнснца красная 
черночеревад д%ва 23 »лт, 2 дев. 

«Да ас^лшвы^ же людв м/^мме^с^т кл^^^ дя]» н велнкону 
квазю Мвдавл^ Оеодоро1М1чт зс<е»а 1Чсв со всего Верхотурекаго 
укиу мо.вIIМ<;чI«ш:^ 2$ соболей. 4 В]рнвды« 40 вувковъ соболкнхъ, 
122 б^лкв. 



*) т. ^ 13г<0 V^>0а.1«^ « "{38 11)1111111>. 
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€А ц'Ьна тЪмъ государевымь помина льнымъ соболемъ 6 руб- 
левъ, пуакамъ ц'Ьна 1 рубль 16 алт. 4 ден., бФлкамъ ц'Ьна рубль 
7 алт. 2 денги. 

^Воеводцкиосъ помипочныосъ 30 соболей, 4 недособоля да ку- 
ница, а ц'Ьна соболеиъ 6 рублевъ, недособолемъ и куницамъ ц']^на 
10 алтынъ. 

^И всего государев^ ясашной казн'Ь н всякой ияхкой рух- 
ляди и государев'Ь же поминочной и воеводцкой рухляди цгьна 
674: рубли 32 алт. 2 денги, 

«А ц4нилъ то* государеву цареву и вел. князя Михаила 
веодоровича всеа Рус1и соболиную казну и всякую мяхкую рух- 
лядь Верхотурской таможенной голова Шанчюренинъ Пахомей 
Васильевъ да пр№зж1е торговые люди: Усолецъ Иванъ Быковъ, 
Дружинка Фокинъ, Кузя Быковъ, Завьялко Калининъ, Соли- 
вычегодцкой Оника Софоновъ, Чердынецъ Степанко Черемиси- 
новъ, да Верхотурсюе посадцк1е люди: ветка Чаплинъ, ветка 
Фоминъ, Безсонко Микифоровъ. А сказали торговые люди про 
мяхкую рухлядь, что они ценили передъ прежнимъ дороже, 
что-де рухляди купятъ въ Сибири дороже. 

«Да ясашные же люди со вс']^хъ волостей принесли зрево- 
дамъ въ съ'Ьзжей избф послФ государева ясаку въ поминкахъ, 
которые прежъ сего носили въ поминкахъ на дворы, сорокъ 24 
соболя, да 3 лисицы красные — одна черночеревая, да кошлокъ 
красной, да 5 куницъ. 

«Л донять государева ясаку со всгьзсъ волостей на нын'Ьшней 
134 годъ три сорока 36 соболей, да на 133 годъ сорокъ 28 со- 
болей, на 132 годъ сорокъ соболей, на 131 годъ 23 соболя, на 
130 годъ 11 соболей да на 129 годъ 7 соболей. 

«Не довелось донять государева ясаку на нын'Ьшней 134 
годъ и на прошлые годы съ 47 челов'Ькъ семь сороковъ 25 собо- 
лей да ... . куницъ. И изъ того числа 10 челов'Ькъ умерло, одинъ 
челов^^къ за .... отъ ясаку отставленъ. А довелось съ нихъ взять 
государева ясаку на нын'Ьшней 134 годъ и на прошлые годы 
три сорока 28 соболей. И т-Ьхъ соболей впередъ взять не на комъ. 

«А зат-Ьмъ донять государева ясаку съ ясашныхъ людей 
по окладу съ 37 челов-Ькъ на нын-Ьшней 134 годъ, да на прош- 
лые годы 3 сорока 37 соболей, да 11 куницъ. И въ т*хъ собо- 
ляхъ Вагуличамъ данъ срокъ до нового году, что они соболей 
не добыли». 

Справилъ подьячей Игнашка Григорьевъ, 
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IV. Извлечете изъ древнейшей приходной книги Верхотурья 

и его у^зда 1624—25 г.г. 

Съ рукоошси Тобольсваго Губернскаго Музея. 

«Книги приходные государевымъ царя и вел. князя Ми- 
хаила веодоровича всеа Рус1и Верхотурскимъ всяеимъ денежнынъ 
доходомъ сентября съ 1 числа 133 году сентября же по 1 число 
134 году. 

«Со 132 году въ вын^шнемъ во 133 году за росходонъ въ 
остатк'Ь 276 рублевъ 30 алт. полшесты денги; да въ долгу кабац- 
кихгь денегъ на питух4хъ 277 руб. 14 ал. съ денгою. 

«Да въ нын'Ьшнемъ во 133 году сентября съ 1 числа сен- 
тября же по 1 число 134 г. Верхотурскихъ всякихъ денежныхъ 
доходовъ по окладу противъ прошлого 182 году: 

«Съ Верхотурского гостина двора по окладу и по збору 
противъ прошлого 132 г. тсшоженныхь денегъ в^^рнаго бранья 
537 рублевъ 23 алт. А въ нын^^шнемъ году т^Ьхъ же денегъ 
въ приходе: 

«Октября въ 1 день у таможенного головы у ведора Тру- 
шеникова тамож. денегъ на м^сяцъ сентябрь 4 руб. 26 ал. 4 д. 
ВЗЯТО; платилъ Оедоръ Трушениковъ. 

«Ноября въ 1 день (у него же) на мЪсяцъ октябрь 5 р. 
31 ал. 5 д. взято; платилъ денги вед. Трушениковъ. 

«Декабря въ 1 д. (у него же) на и^сяцъ ноябрь 16 руб. 
23 ал. 4 д. взято в^^рнаго бранья. 

«Генваря въ 1 д. (у него же) на ж1^с. декабрь 18 р. 5 ал. 

3 д. взято в^рнаго бранья. 

«Оевраля въ 1 д. (у него же) на мФс. генварь 135 р. 5 ал. 

4 д. взято в-брнаго бранья. 

«Марта въ 1 д. (у него же) съ гостина двора на м'Ьс. еев- 

раль 186 р. 29 ал. 5 д. взято; платилъ Оедоръ Трушениковъ съ 
товарыщи. 

(Сл^^дуютъ 2 порозж1я страницы). 

«Таноженныхъ же пошлинныхъ денегъ в'Ьрнаго бранья по 
збору противъ 132 году, то и ва прошлой на 131 годъ, въВерхо- 
турскомъ у1%зд'Ь на Чюсовой со всякихъ людей 14 р. 15 ал. 4 д., 
а въ нынЪшнемъ во 133 г. т'Ьхъ денегъ въ приходе декабря въ 
16 день у Верхотурсково подьячево у Михаила Сартакова, да у 
стр^Ьлца у Гриши Торокана, да у посадсково челов'Ька у Васки 
Жужгина Чюсовского збору таможен, пошлинныхъ денегъ, что 
они собрали на прошлой на 132 годъ, 14 руб. 14 ал. взято; 
платилъ ц'ЬловалниЕъ Васка Жужгинъ. 

«Таможенныхъ же пошлин, денегъ в^рнаго бранья по окла- 
ду и по збору противъ прошлого 132 г. взять, что збираютъ 
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сСентября въ 10 день вабацкимъ пивоваромъ ведв'Ь Прянич- 
нивову съ товарыщемъ за 100 ведръ пива, что у^нихъ взято на 
кабавъ, 6 руб. дано, взяли сами. 

сСентября въ 30 день за два ковша, да на ставецъ, да за 
окончнну, да за шайву вабацвому голове вед. Трушенивову 4 ал. 
4 ден., да за полдести бумаги 9 ден., и всего 6 алтынъ съ ден- 
гою дано. 

сОвтября въ 6 день М. Цыпнлю за 14 грнвеновъ сала 7 ал. 
2 д., да за 10 вовшовъ гривна, всего 10 ал. 4 д.; того же числа 
ведору Трушенивову за вл'Ьть для вабацкаго амбара 2 рубля, за 
перевозву 1 руб. 11 алт., всего 3 р. 11 ал. 

<Ов:гября 19 день пивоваромъ Пряничнивову съ товарыщемъ 
за 200 ведръ пива 12 руб., по 2 алт. за ведро; того же дни 
вирпичниву Игнатьеву за 100 ведръ пива 6 р., Цыпилю за два 
безмена сала на св'Ьчи для съезжей избы 2 ал. 4 д.; того же 
дни привели Лялинсв1е Вагуличи б^глово верхотурсвово палача 
Ондрюшву Онтонова, и т'Ьмъ Вагуличамъ, Койву съ товарыщи, 
четыреиъ человЪвамъ на хл:Ьбъ, что ихъ вормили, 5 алтынъ дано. 

«Ноября въ 3 день — Цыпилю за 7^ пуда> сала на св'Ьчи для 
таможни 12 алт., за св'Ётилну 8 ден., за десть бумаги для таможни 
же -гривна— всего 16 алт. 4 ден.; десятниву ТимовЬеву за 14 
безм'Ьновъ сала на св^чи для кабава 14 алт. 

«Ноября въ 25 день стрФлцу Нивифорову за 5 безм'Ьновъ 
с&ла на св'Ьчи для съ'Ьзжей избы 6 ал. 4 ден.; за пудъ сала для 
вабава на св'Ьчи 19 алт., за десть бумаги— гривна, за починву 
кабацваго овна 8 ден., всего 23 алт. 4 денги. 

«Генваря въ 4 день за мясо на вогулсвой росходъ 1 руб. 
16 алт., за 2 безм'Ьна сала 2 ал. 4 д. 

«Верхотурсвимъ руоюпмкомъ и оброчникомъ дано Государева 
денеоюнаго жалованья на 133 годъ: 

«Овтября 26 Троидвому соборному попу Хявову Цетрову 
8 руб. овладъ его, сполна дано, взялъ самъ» *). Дьявон^' 3 руб. 
да за соль за 1 пудъ съ четью 6 алт. 172 д. Пономарю— стольво 
же; просвирн'Ь 2 руб.; баннымъ истопнивамъ и водд!1[ивамъ и 
дровосЬвамъ 8 руб.— по 4 руб. челов4ву; банному вирпичниву 
4 руб.; имъ же додано за хлебное жалованье за 9 четей ржи 
14 алт. 6 ден., да за 3 чети ржи 25 ал. и за 2 чети овса 13 ал. 
2 д. Гостина двора дворниву Панвратьеву 3 р., гостина двора 
таможенному дьячву Петру Третьявову 4 руб. Троидвому собор- 
ному попу Антонью Малафееву на пол-третья м'Ьсяда — на сен- 
тябрь, овтябрь и на ноябрь 133 году — 1 рубль съ полтиною, а 
остальные 6 руб. съ полтиною тоже даны. Дьячву Омелв'Ь Буз- 
хнну 4 р. да за соль 6 ал. 1 Уг Д. Ниволсвого монастыря игумену 
Аврамью овладъ его 6 руб., дьячку Жданву Кузмину 3 руб.; 
Невьянсвому попу Исаву Мивитину 6 руб., да за 5 чети ржи— 



*) Дмьн^йшШ перечень передаенъ сзвато, но ео всФни цифрами. 
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<Сп>нньлхь денегъ по окладу и ио збору противъ црош. 132 г. 
взято 303 руб. 6 ал. 4 д. А продано того с4на зимнихъ 758 ко- 
иенъ, а укошено было того сЬна въ прошломъ во 131 г. ко 132 
году 300 кооенъ. А въ иын'Ьшнемъ во 133 г. тЪхъ с^нныхъ де- 
негъ въ приход!: 

«Въ прошломъ во 182 г. укошено на государевыхъ сЬн- 
ныхъ покосЪхъ государева сЬна л'Ьтнихъ 306 копенъ, по 2 са- 
жени съ локтемъ печатныхъ копна, а вым'Ьрено того сЬна и про- 
дано въ иын'Ьшнемъ во 133 г. въ тое же печатную сажень .зим- 
нихъ въ декабр'Ь да въ генвар! 116 копенъ, а за сЬно денегъ 
46 руб. 13 ал. 2 д. взято; да того же с^на продано въ феврад'Ь 
122 копны за 48 руб. 26 ал. 4 д.; въ март! продано 125 копеиъ 
за 50 руб. — ^и т! денги взяты. Платилъ денги ц'Ьловалникъ 
Пиминко ведотовъ. 

«О судныхь дпль пошлинныхъ денегъ по окладу и по збору 
противъ прошлого 132 году 45 р. 16 ал 4 д.; а въ иын'Ьшнемъ 
во 133 г. сентября съ 1-го числа апреля по 1-е число 133 году 
судныхъ пошлинъ, что збираютъ въ съезжей изб!, въ приход*! 
по записнымъ суднымъ книгамъ 24 р. 24 ал. съ денгою взято. 

..«Съ служилыхъ же заемнтсь кабалъ пошлинныхъ денегъ 
противъ прошлого 132 году 17 алтынъ, а въ нынАшн. 133 г. 
т!хъ денегъ въ приход! по записнымъ кабалнымъ книгамъ 14 
алтынъ взято. 

«Октября въ 5 день Берхотурскихъ пашенныхъ крвстьянъ 
у прикащика у Дмитрея Лабутина съ Татлсшюсъ съ судныхъ дгьлъ 
пошлинныхъ денегъ на прошлой 132 годъ 1 руб. 22 ал. 2 д., да 
Ыевьяпскиосъ судныхъ пошлииъ 2 р. 10 ал. 5 д, да Невьянскихъ 
запов'Ьдныхъ зерновыхъ 25 алт., да пивныхъ явочныхъ 26 алт. — 
и всего. 5 руб., 17 ал 3 д. взято. А денги взять по книгамъ съ 
Верхотурского кабака откупаыхъ денегъ съ зерновые и съ картя- 
ные шоръ по окладу на нын'Ьшней на 133 годъ на откупщик^ на 
Ивашк'Ь Григорьев! сын! Хомяк! 13 рублевъ. 

«въ Верхотурского кабака :(% судныосъ съ зерновыхъ дгьлъ 
пошлинныхъ денегъ по збору противъ прошлого 132 грду 6 руб. 
2 ал 2 д., а въ нын!шнемъ во 133 г. т!хъ денегъ въ приход^Ь: 
октября въ 1 день у кабацкого головы у ведора Трушеникова 
судныхъ. зерновыхъ пошлииъ на м'Ьсяцъ сентябрь рубль съ пол- 
тиною, да на м!с. октябрь т!хъ же пошлинъ ноября въ 1 день 
рубль 8 ден.— и обоего 2 р. 18 ал. У Эедора же Трушеникова 
зерновыхъ судныхъ 2 р. 15 ал. 4 д. — и всего судныхъ зерновыхъ 
ношлинъ 5 руб. 2 ден. взято. 

«Съ Верхотурскихь рыболововъ съ Безсонка Матв!ева да съ 
воеанка Овдокимова откупныхъ денегъ съ рыбные ловли противъ 
прош. 132 г. по окладу 6 руб., и т! денги на нын!шней 133 
годъ не взяты. 

^Пролубныхъ откупныхъ денегъ по окладу противъ прошл. 
132 г. на откупщикахъ на Якуньк! Пермин! да на Мошйк! 
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Колдобине 4 руб., а въ нын']^ш. во 133 г. т*]^ пролуби отданы въ 
отБупъ ВерхотурсБому жилцу Якуньв'Ь, прозвище Киселю, а отку- 
пу съ гЬхъ пролубей на нын'Ьш. на 133 годъ взяти 2 руб. для 
того, что нихто на прежней отвупъ не взялъ, потому что изъ 
поморсБихъ городовъ на Верхотурь^^ въ привозе государевыхъ 
запасовъ и подъ запасомъ извощивовъ н'Ьтъ. 

«На Ивашк'Ь Григорьев'Ь сын'Ь Хомяв'Ь квасяыхъ денегъ, и 
сусляныхь^ и харчевни откуппыхъ деиегъ по окладу противъ прош- 
лого 132 г. доведетца взяти на нынешней на 133 годъ 3 руб., 
и тЪ денги не взяты. 

«Пошлинныхъ денегъ вЪрнаго бранья по збору противъ 
прош. 132 г., которые пошлин, денги збираютъ въ съезжей избЪ 
съ прогьзжгиюь и сь гулягц/ихь съ прохамсахь со всякыхъ людей отъ 
про^зжихъ печатей для проезду Лялинскаго караула, 60 руб. 
22 ал., а въ нын'Ьшн. во 133 г. тЪхъ денегъ въ приход'Ь 33 р. 
30 ал. взято. 

«Сг гулящихь и сь наемныхъ съ годовыхъ и съ мьттись ярыою- 
пыхъ по збору противъ прошл. 132 г., что собрано на прошлой же 
на 131 годъ, съ ихъ наймовъ и съ промысловъ порублевые пашг 
Ацяы 98 руб. 21 ал. 1 ден.; и въ нын'Ьш. во 133 г. т^хъ денегъ 
въ приходе: октября въ 25 день у Берхот. сына боярскаго у 
Ондрея Буженинова съ товарыщи пошлинныхъ денегъ, что они 
збиралн съ гулящихъ и съ наемныхъ съ годовыхъ и съ л^тнихъ 
ярыжныхъ на 132 годъ, 62 руб. 25 ал* 5 д.... у Берхот. сына 
бояре, у Андрея Перхурова 38 руб., 10 ал. 4 д....; у Берхот. 
таможеннаго головы у ведора Трушеникова 15 р. 3 ал. 4 д. 
И всего съ гулящихъ и съ наемныхъ ярыжныхъ собрано пош- 
линныхъ денегъ 116 руб. 6 ал. 5 ден. 

<^Мелниг(шыхъ денегъ съ государевы съ Берхотурсше съ 
подгородные мелницы.... 2 руб. 14 алт. 2 ден. Да на Верхотуре, 
на всякихъ жилецкихъ людяхъ съ ихъ мелницъ на 132 годъ 
51 р. 10 ал. 

Примтьчанге: Дад'Ье перечислены в(гЬ 9ти люди, плативш1е оброка оо рублю 
съ мельницы. Всего на 188 годъ мельничныхъ денегъ было положено 51 р. 10 алт. 

сБерхотурскаго уЬзда съ Костнского октлца Богдашка Зин- 
кова съ сЪиныхъ покосовъ взято оброчныхъ денегъ на 132 и 
133 г.г. по рублю. 

^За государеву солому и за мякины и за ухоботье^ что про- 
даютъ съ подгородные пашни, 19 руб. 25 ал. 4 д. 

*П1мныхъ явочныхъ денегъ 6 р. 21 ал. 4 д. 

«Съ Берхотурскихъ съ посадцкихъ и со всякихъ людей съ 
иосъ лавакь и съ онбаровъ по окладу на нын'Ьш. на 133 г. взяти 
оброчныхъ денегъ: съ Баски Панова съ онбару оброку полтина, 
у него же съ другого онбару оброку 10 алт., и всего 26 алт. 4 д.; 
Верхотуре. стр4лецкаго десятнйка съ Посничкова онбару Тимо- 
ееева оброку 10 алт.; съ Гаврилкова прист'Ьну съ Мокотина 
обррку гривна....; съ чердынца съ Оникина онбару Кнчимова 



— 1вО — 

* 

оброву 10 &ЛТ....; съ Устюга Великого Архангелсвого монастыря 
съ онбару оброву 10 алт.; Николского монастыря съ дву лавокъ 
оброву 20 алт.; съ Воскресенскихъ съ трехъ лавовъ оброву 80 
алт. — по 10 алт. съ лавви. И всего взяти оброчныхъ денегъ 5 р. 
23 алт. 2 д. 

«Съ Верхот. стр^лца Шаханова и съ другихъ, съ зерновые 
и съ картяные игры, что они отвупили на Тагилгь, отвупныхъ 
денегъ вновь на 133 годъ 5 рублевъ. 

Примпчатег, ДадФе перечиеленн кабацк1Я деньги, которые вадлежаю <донять> 
на рааныхъ лицахъ на 132 годъ, всего въ сумм'Ь 277 руб. 14 ал. 1 д. Въ то число 
уплатили: ц'Ьлевальникъ Мвашво Ту рыта 174 р. И ал. 3^* Дм Бевсонко Някифоровъ 
44 р. 10 ал. 1 д. и Ваоька Навовъ 17 р. 4 вл. 4 д. 

«У прежнего у таможенного головы у Лар1она Вармина 
таможенного сбору, что онъ собралъ съ иро^вжихъ съ торговыхъ 
людей про%8Ж1е пошлины съ рубля по денг^, 107 руб. 27 алт. 
5 ден. взято. И тть дети по отписвФ изъ Тоболсва боярина и 
воеводы ВНЯ8Я Юрья Янш^^евича Сулешова велгьно тшлъ торго- 
выми людемъ отдаво/ти назадь; и т*хъ денегъ, что отдано тор1чь 
вымъ людемъ, писано въ расходные вниги. 

«Ярыжные, воторые живутъ на Верхотурь'Ь и въ у'Ьзд'Ь на 
подгород!!^ и на Тагил'Ь, а положены въ оброкъ вново, и съ^Ьхъ 
ярыжныхъ взято на 132 годъ всего 20 руб. 10 ал. 

Прим1ьчан{ет Дал^Ье перечислены имена всЬхъ прыжяыхъ. Зат^нъ оказано, 
что въ расходвня книги внесено также 1800 руб. ивъ повланныхъ въ Сибирь ивъ 
Кааани яа жалованье служилы№> дюдянъ двухъ тнеячъ рублей, а двести рублей 
оставлеве на Верхотурь-Ь на судовое д^ло въ приходе. ПоелЪ того перечиелены ссу- 
ды, данвыя иъ подмогу раюыяъ лмдямъ, въ сумм']^ 85 рублей. Наконецъ говорится 
о получешн денегъ съ Выми^ взам'Ёяъ муки, 820 руб. 31 алт. 1*1% деньги; съ Влтни — 
еа хлебные заввеи 147в руб. 99 алт. 5V^ ден.; съ Кайюрода 157 р. 14 ал. З'/з д. 
■ съ Камни 4389 руб. 19 ал. 1*1% Д. — «денегъ каванской присылки». Книгу по 
ляетамъ приписалъ Андрей колепъ. 



V. Извлечен1е изъ древнЪйшей расходной книги Верхотурья 

и его у%зда 1624—25 г.г. 

Съ рукописи Тобольскаго Губерискаго Музея. 

€ Книги росходные нын^шняго 133 году Берхотурскимъ 
всяБимъ денеакнымъ доходомъ и присылнымъ денгамъ мзъ 
городовъ. 

«Сентября въ 5 день Берхотурскимъ ямскимъ охотникомь 
государева денеоюнаго жалованья на нын^Ьшней на 133 годъ поло- 
вина иаь окладу: старости ямскому Кирилку Бнталцову 7 руб. 
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оъ ПОЛИНОЮ дано, Пятунв'Ь ОшеШюву. 7 руб. съ полтиною 
дано.... *). 

«И всего 337 руб. съ полтиною, да имъ же да рыморочныхъ 
аа 5 человЪкъ 37 рублевъ съ полтиною. И обоего ямщнвомъ 
лятидесатъ челов'Ьвомъ 375 руб. дано^взяли сами^ 

«По государев^ царев'Ь и в^л. кн. Михаила Оедоровича пеМ 
Рус1н грамотЪ за приписью Д1ака Ивана Грлвева^ берхашурскнмь 
всятшг оюьмецкгшъ людемъ дано за государево вит, Еоторое вино инъ 
курип по уговору на Верхотурсвоиъ аабак'Ь, а эа ведро по 25 алтынъ: 
Верютуровому стр'Ьлецвому десятииву Цосниву Тимое^Ьеву 8в 20 
ведеръ вина 15 руб. дано— взялъ самъ; ямщиву Мй\Л ^ацурн^ву 
эа 10 Дедеръ вина 7 р. 16 ал. 4 д« дано— взялъ оамъ **)« 

«По отписв^^ ивъ Тоболсва боярина и воеводы в&язя Юрьй 
ДнШ'Ь^&ича Сулешева, Верхот. всявимъ жи^№цвимъ людеиъаа^д*- 
еударёвы суды, да за лодьи да ва дощенникщ которые д'Ьлати нъ 
иыи^Шнеиъ во 133 г» въ весн'Ь, къ нолей водф^ подъ гооударевъ 
хл^бъ въ прибавку къ прежнимъ оудомъ, во^орые наняты дДлати 
въ прошломъ во 132 году: Верхогурсвоиу пушварю ВаекгЬ Лап* 
«еву да Баженву Иванову эа лодью 12 руб. дацо<-вэ)1лъ са^Ъ; 
Верхо!1?« стр^Ьлцу ведвФ Портняг^ за лодью 12 руб. даво^ваам 
самъ « « . . 

ЛримшчаШе: Нрои^ этвхъ двухъ дялфф йеречнслвю «це 20 чмош^м, стрюв^ 
тип юдьи ио 12 1>|б1«й~-вс»г« въ «исд% 16 дохей, стругв гр^бние оо 9 рубЛйК 
в% чиел^ одюго н дошц^ниви во 8 рублей вяь 1яод§ 10-тв* Нпр«чекъ ю 7 лодей 
«лммво ■<) 14 рубией, потону что ч% лодьи Мнятн яЬлтт йб оосл^дюму оутк» 
(ш. лко1ъ 12 руволиси). Въ оДном! случае сказано такъ: «(В^рхотурсвову 1юсвд« 
вабйу чмо|Нжу Васк% В^р^шшмл^ » лодь», что ему дйлоти к» Кош»^ подаг ^оеу- 
ДВ1МВ1Г хл'кбъ, что иоблатй ш Пелынъ, 12 рублеуЪ»^ 

«Верхотурскимъ д^ьтемъ болрскгш^ на ииийш. на 1Эд годъ 
дано государева дснеоюнаю жсмовс^ья полные \л%ъ оклвдЫг П11й-« 
врагью да Ондр^ю Перхуровыиъ 16 руб., по 8 руб. чежл^куцй 
йуъ аке ва соль ва 8 пудъ 1 рубль в алт. 4 ден^ оклады ю^ 
сполна дано, взяли сами; Ондр'Ью Буженинову да Ин1 ВакшФеву 
18 руб., м 9 р. человеку; да и«ъ яее за еолъ эа 8 пуд!» 1 руб. 
6 ал. 4 д.— оклады ихъ, спеляа даяо, взяли саки^ 

Прим^чаме: Дадйе въ -Лжь же слойИх!» перечислены сл1кую1цм #руй11)й ло^ 
дей съ ука8ан1енъ ихъ окладовъ; 

Ивану Спицыиу 7 р. и за 4 пуда соли 20 алтынъ^ Пашен- 
ныхъ крестьяпъ прикащиву Дмитр1Ю Лабу тину 10 руб. 

«Верхотурскииъ подьячимь сыьзаюге г1збы: Игнатью Грнгорьеау 
9 руб. и за 5 пудовъ соли 25 алт., Степану Борисову 7 руб. и 



*) Д1иь&*ЬЙ1ии1г имщико^ъ повменво ве перечйсля«мъ. Включал дйу^ъ шиыак^ 
ныхъ, вхъ перечислено 45 челов'Ькъ. 

**) Перечислено еще 23 человека, имена коихъ опускаенъ. Всего вина выку- 
рено было 25-ю человеками 240 ведеръ. 

Пермская Старина. Выи. УН. 13. 
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за 4 иуда соли 20 алт., Михаилу Сартакову 7 руб. и за 4 п. 
соли 20 ал. 

«Верхотурскому сотнику и стр'Ьлецкииъ и казачьимъ десят- 
никомъ, и стргьлтмъ и казакомъ: сотнику стр'Ьлецкому Сав'Ь 
Михайлову 15 руб. и за 4 нуда соли 20 алт.; десятникомь: Васк'Ё 
Кокшару 4 руб. съ полтиною и за 2 нуда оОли съ четью 11 алт., 
Васк4 Каргопол у— столько же, Иосничку Трмое4еву— столько же; 
стргьлцомъ по 4 рубля 8 ал. 2 д. и за 2 пуда съ четью соли по 
11 алтынъ каждому: Васк'Ь Чеснокову, Кропив-Ь Сизикову, Якунь- 
к^Ь Шебунину, Ульянку Шаланову, Осинку Балакину, ведосЬйку 
Бархатову, Бордашку Серебрянику, Род1онку Анисимову, Васк'Ь 
Костареву, Митк* Шебунину, Лаврушк* Бархетову, Ивашку 
Чаплину, Тимошк'Ь Лисицыну, Игнашк^ Смокотнину, Семейке 
Коновалу, Ивашку Разуму, пушкарю Васк^ Лаптеву, Якиику 
Олферьеву, Гришк* Торокану, Ларк* Кутникову, Якун* Борзу- 
нову, Степанку Похалую, Эедк'Ь Вагину, вролку Бутакову, Иваш- 
ку Солодеву, Тренк* Серебрянику, Лучк* Иванову, Ивашку Ула^ 
яову, ведк'Ь Дехтяреву, Михалку Лисицыну, Васк^^ Завьялову, 
Ивашку Долгому, Грязнух* Ефремову, Эедк* Портняг*, Терещкй 
Мальтину, пушкарю Степанку Михайлову, Зийонку Микифорову, 
Трифонку Дьяконову, Ондрюшк'Ь Кузнецову, Олекс^ю Костарю 
(«за хшбиое жалованье на 132 и 133 годы за 11 чети ржи 2 р. 
25 ал., по 8 ал. 2 д. за четь; за 4 чети овса 26 ал. 4 д., по 6 
ал. 4 д. за четверть-^всего 3 р. 18 ал. 2 д.»). Важенку Тумаше- 
ву (сколько и О. Костарю), Окулку Михайлову, Семейк^Ь Толстому 
(тоже по 3 р. 18 ал. 2 д.), Петрушк'Ь Лапину, (съ додачею на 
132 годъ, а дал-Ье опять обычные оклады) Ивашку Сусору, Ко- 
роле Лисицыну, Мерку шк'Ь Вискунову, ВаскЪ Олферьеву, Мосиь 
гЪ Божнну, Олешк'Ь Крюку, Безсонк^ Гаврилову, Нечайк^ Гудку 
(Гудокъ), Васк4 Чипыштану, Тимошк* Ворошилову, ведк* Виску- 
нову, Осинку Сумарокову,.... Корытову, Ивашку Сусору, Максимву 
Накорякову, Михалку Кирлину, Мих. Гладкому и Дружинк*! 
Саландину. 

%Ямскимъ охотникомъ другая половина иосъ окладовъ на 138 

годъ *). И всего 367 рублевъ съ полтиною, да на выбылой и 

пустой пай 7 руб. съ полтиною— и обоего 375 руб. дано, взяли 
сами. 

<^Росходъ кабацкой и таможенной и сыьзоюге шбьл: 

сСентября въ б день Верхотурскому посадцкому челов'Ьку 
Меншичку Цыпилю за полпуда сала, что взято на кабакъ на 
св-Ьчи, 10 алт. 4 ден., да за св*тилна 6 денегъ, да за 2 кадочки, 
что куплено на кабакъ въ застойку, 8 денегъ, и всего 13 алтынъ 
дано, а нокупалъ голова кабацкой бедоръ Трушениковъ. 



*) Опять перечислены т'Ь же 50 ямщиковъ, кои упомянуты въ начале книги, 
и въ числ% нхъ Ермакъ Шавринъ. Окладъ каждаго по 7 руб. съ полтиною. 
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«Сентября въ 10 день кабацкимъ пивоваромъ ведк*]^ Прянич- 
никову съ товарыщемъ за 100 ведръ пива, что у^нихъ взято на 
кабакъ, 6 руб. дано, взяли сами. 

«Сентября въ 30 день за два ковша, да за ставецъ, да за 
окончину, да за шайку кабацкому голов! 9ед. Трушеникову 4 ад. 
4 ден., да за полдести бумаги 9 ден., и всего 6 алтынъ съ ден- 
гою дано. 

«Октября въ 6 день М. Цыпилю за 14 гривенокъ сала 7 ал. 
2 д., да за 10 ковшовъ гривна, всего 10 ал. 4 д.; того же числа 
ведору Трушеникову за кл'Ьть для кабацкаго амбара 2 рубля, за 
перевозку 1 руб. 11 алт., всего 3 р. 11 ал. 

«Окд'ября 19 день пивоваромъ Пряничникову съ товарыщемъ 
за 200 ведръ пива 12 руб., по 2 алт. за ведро; того же дни 
кирпичнику Игнатьеву за 100 ведръ пива 6 р., Цыпилю за два 
безм'Ьна сала на св'Ьчи для съ']^зжей избы 2 ал. 4 д.; того же 
дни привели Лялинск1е Багуличи бФглово верхотурсково палача 
Ондрюшку Онтонова, и т'Ьмъ Вагуличамъ, Койку съ товарыщи, 
четыремъ челов'Ькамъ на хлЪбъ, что ихъ кормили, 5 алтынъ дано. 

«Ноября въ 3 день — Цыпилю за 72 пуда сала на св^чи для 
таможни 12 алт., за св']^тилну 8 ден., за десть бумаги для таможни 
же -гривна— всего 16 алт. 4 ден.; десятнику ТимоеЬеву за 14 
безм'Ьновъ сала на свФчи для кабака 14 алт. 

«Ноября въ 25 день стр'Ьлцу Никифорову за 5 безм^новъ 
сала на св']^чи для съезжей избы 6 ал. 4 ден.; за пудъ сала для 
кабака на св'Ьчи 19 алт., за десть бумаги— гривна, за починку 
кабацкаго окна 8 ден., всего 23 алт. 4 денги. 

«Генваря въ 4 день за мясо на вогулской росходъ 1 руб. 
16 алт., за 2 безмена сала 2 ал. 4 д. 

«Верхотурскимъ руоюимкомъ и оброчникомъ дано государева 
денеоюнаго жалованья на 133 годъ: 

«Октября 26 Троицкому соборному попу Хякову Петрову 
8 руб. окладъ его, сполна дано, взялъ самъ» *). Дьякону 3 руб. 
да за соль за 1 пудъ съ четью 6 алт. 172 Д. Пономарю— столько 
же; просвирн'Ь 2 руб.; баннымъ истопникамъ и водоливамъ и 
дровос4камъ 8 руб.— по 4 руб. человеку; банному кирпичнику 
4 руб.; имъ же додано за хл'Ьбное жалованье за 9 четей ржи 
14 алт. 6 ден., да за 3 чети ржи 25 ал. и за 2 ^ети овса 13 ал. 
2 д. Гостина двора дворнику Панкратьеву 3 р., гостина двора 
таможенному дьячку Петру Третьякову 4 руб. Троицкому собор- 
ному попу Антонью Малаф-Ьеву на пол-третья месяца — на сен- 
тябрь, октябрь и на ноябрь 133 году — 1 рубль съ полтиною, а 
остальные 6 руб. съ полтиною тоже даны. Дьячку Омелк! Куз- 
мину 4 р. да за соль 6 ал. 1 Уг д. Николского монастыря игумену 
Аврамью окладъ его 6 руб., дьячку Жданку Кузмину 3 руб.; 
Невьянскому попу Исаку Никитину 6 руб., да за 5 чети ржи— 



*) Дальн^Ёпий перечень передаенъ сжато, но со всФми цифрами. 
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1 р- 8 йх. 2 д.; дьячку 3 р., острожному воротйику Ивашку 
Онофр1еву Е р. да за соль 6 алт. 172 Д. С'Ь'Ьэж1е избы сторожу 

3 р. да за соль 6 ал. 172 д. Подгородйыхъ крестьянъ старост* 
Марку Литовскому за 7000 в^никовъ, тго давалъ вгь гг>сударевы 
б&нк, 7 руб.— по рублю за тысячу. За свалы, что взяты на па- 
возокъ, вврхотурскому жилцу Овдр'Ёеву 5 алт. За сало Цыпилю 

4 алт. За 28 четей хл-Ьба за таможенную м*ру 8 р. 13 ал. 2 д.*— 
по 10 алтынъ за четверть. Верхотурскому мелййку Емельянову 
жалованья 5 руб., да за пуд'ь соли 6 ал. 17^ д. 

сНоября въ 20 день сь Тоболскямъ сыномг боярсвимъ съ 
Михайломъ Ушаковы М1> да съ Казанскимъ цЬловалникомъ с% 
Терешкою Ивановы мъ послано в^ Тоб^лескъ пазанокиа^ денегъ 
1800 рублевъ, а дв4сте рублввъ оставлено на Верхотурь* на 
Верхотурск1в росходы на судовое д-^йло— и гЬ двнгй писаны в* 
приходной книг^Ь. 

«Ноября въ 25 день Верхотурскому палачу Ондрс^шк'Ь Оя7о- 
нову госуд. денежн. жалованья на 133 годъ 3 руб. да за соль 
за пудъ съ четью 6 ал. 1 У-з д. Усолцу торговому человеку Ивашку 
ведорову. за 3 стопы бумаги 3 р., а бумага для съ'^^зжей избы. 
Толмачу Данилку Шадкову жаловавья 5 р. да за 2 пуда соли' 
е! четью 11 алт, 1V| д. 

«Генваря во 2 день за сало для съ^жей ивбы даво 4 ал. 
4 д», да за пиво 5 руб. 

«Генваря въ 12 день Верхотурской таможенной подьячвй 
Цетръ Третьяковъ да стр^лецъ Ивашка Разумъ на Вер&атурь'&) 
въ съ'Ьзжей изб4^, воеводамъ князю МикягЬ Петровичу БоряФЯИ^ 
око(му^ да Максиму Семеновичу Языкову, да Ощр'Ью 1евлеву по^ 
дали книги государевымъ судовымъ скобамъ я гвоздьямъ, 41^0 
они купили на Устюг^Ь Великомъ и у Соля Вычегодцк1е на 
Верхотурскхе на государевы суды, в почему тысячу омоб1^ в 
гвоздей купили, а денегъ съ ними послано было яа тое покупку 
44 руб. 9 алт., а куплено на т4 денги у Соли Вычегоддкха 
22.000 скобъ суд<»выхъ, а денегъ за т^ скобы 13 руб. 28 алт. 
4 ден., по 21 алт. за тысячу. Да на Устюге куплено ЗООО скобъ 
оудовыхъ, а денегъ за т!) скобы дано 1 руб. 26 алт. 4 д., п<^ 20 
«лт. за тысячу, да за 1500 гвоздей малыхъ, а денегъ за гвоедья 

2 р« 23 ал. 2 д. Да у Соли Вычегодцк1я куплено 4500 гвоздей 
иалкгхъ, дано 8 р. 3 ал. 2 д.— тысяча по 1 рублю 26 ал. 4 д., 
ди 1000 гвоздей большихъ, а денегъ дано 8 р. 16 ал. 4 д. Да куплено 2 
ведра вина церковнаго^ а дано 1 р. 1 6 ал. 4 д. Да 250 рогожъ т 
7 рV 16 алт. 4 д. На скобы и на гвоздье куплено 4 ушата, дано 5 ал. 
2 д., да на вино боченокъ, дано 5 алт. — и всего 44 руб. 9 алт. 

«Того же дни (12 января) стр'Ьлцу Лапину за 2 чети ржн 
полтина, да за четь овса 6 ал. 4 д. дано, ведору Трушеаикову 
за стопу бумаги для таможни 1 рубль, за пробой къ каб!ацко1#у 
погребу 6 ден., за 1 пудъ сала на кабакъ 20 алт.— всего ему 
2 руб. 21 ал. Уеол)!^^ Завьялву Калиняну ва 1 фунтъ ладану для 
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соборной церкви 6 ил. 4 д.; аа 2 стооы бумаги Для съ'Ьзжвй избы 

2 руб., да на подмогу двум» крестьяномъ для госудвревы налин 

4 руб. съ полтиною. 

<(вевраля $ Устюжанину торговому челов^^ву Боеякову за 

1 фунтъ ладану для собора 6 ал. 4 д.; устюжанину же Харито* 
иову 9а 14 арш. холста 9 алт. 2 д., а колеты ввяты на соболи-* 
ную казну. 

«вевраля 17 Невьянскому кузнецу Ееимьеву жалованья 2 р., 
Верхотурскому толмачу Шадкову въ додачу 8 ал. 2 д., Цыпилю 
за 1 пудъ сала для съ^^зжей избы 21 ал. 2 д., да за банныя 
шайки 3 алт. 2 д. — всего 24 ал. 4 д. 

сТого же дни по подорожной боярина и воеводы Юрья 
Яеш. Сулешова Тобольскому подьячему Хапугину до Соли Кам*- 
ской дано 1 рубль; да Тагилцамъ Берсеневу и Варачеву взаймы 
на покупку лошадей 6 руб.; Тагилцу Зыряну взаймы 3 руб.; 
Невьянцу Рохманину взаймы на лошадей 3 р.; подгородному 
Вагину 6 р.; Васк* Черепанову, новоприборному посадцкому че- 
ловеку, на дворовое строенье 2 руб. подмоги. 

«По отписке боярина и воеводы Юрья Ян. Сулешова по 
подороонтымъ дано денегъ: *) казанцу Худербину 1 р. 26 ал. 2 д,, 
его брату 10 ал. 5 д., Кораблю 1 р. 10 ал. 2 д., казанцу Семе- 
нову 1 р. 6 д., усолцу Калинину 16 ал. 4 д., усодцу Шамаеву 

3 р. 17 ал. 4 д., Худербину 1 р., Яковлеву 1 р. 26 ал. 4 д.,. 
колмогорцу Маркову 2 р. 20 ал. 5 д., Шамаеву 4 р. 7 ал. 3 д,, 
казанцу Ростовцу 4 р. 10 ал., усолцу Трубникову 5 р. 25 ал., 
устюжанину ОлексЬеву 1 р. 21 ад. 2 д., усолцу Мясникову 2 р. 

5 ал. 3 д., п'Ьняженину Борисову 30 ал. 2 д., двумъ мезенцамъ 

2 р. 16 ал. 1 д., усолцу БЬлокрылову 30 ал., усолцу Попову 
25 ал., вычегжанину Мартемьянову 28 ал. 4 д., устюжанину 
Дороеееву 1 р. 6 д. и Семенову 2 р. 32 ал. 5 д., устюжанину 
Попову 2 р. 4 ал. 17» Д. «А съ тЬхъ людей во 132 году имана 
цро4зжая пошлина съ рубля по денг-Ь». 

«Подгородному старости Марку Литовскому за лыко за 86 
дудовъ на государевы суды 4 р. 10 ал. Пивоваромъ за ЮОведръ 
пива 5 р. 

«Того же дни (17 февраля) Верхотурскому ямщику Левк* 
Черепанову за 100 возовъ дровъ 3 руб., цо алтыну за возъ, дано, 
взялъ самъ, а дрова ему вывезти въ нын'1шней великой постъ. 

«Марта 18 дня, по отпискЬ боярина и воеводы Ю. Я. Суле- 
шова, отпущено въ Тоболескъ со стр'^лцами присылныхъ денегъ 
изъ городовъ за хлебные запасы: Вятски>хъ денегъ 1476 руб. 
29 ал. 572 д., да Кайгородскгись денегъ 157 р. 14 ал, ЗУа д., да 
съ Выми и съ Еренского 320 руб. 31 ал. 172 д. 

«По той же отписке послано въ Туринской острогъ. 

государева жалованья на 133 годъ 151 р. 10 ал. 37^ Д- 



*) Перечень опять приводимъ сжато, но со всЬми цифровцми дарныжя. 
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«Марта 24, по отписк-Ь того же воеводы Ю. Я. Сулешова, 
отправлено въ Тобольскъ Казанскге присылки денегъ 4238 руб. 
8 ал. 4 д. 

«Марта 30 Верхотурскому посадскому челов-Ьку Чаплину 
за 100 ведръ пива 6 руб., да Овчинникову за 200 возовъ дровъ 
6 руб. Верхотурскому стр-Ьлцу Стенк* Похалую за 4 каната для 
государевыхъ судовъ 1 рубль дано». 

Примгьчаше: Общихъ итоговъ въ книг'Ь не сведено. Писана она на 48 листахъ 
и скр^Ьплена по листаиъ такъ: «приписалъ Ондргьй Иевлевъ*. 



VI. Извлечен1е изъ переписныхъ книгъ Григор'т Черткова 

и Андрея Бернацкаго 1666 года. 

Съ рукописи Тобольскаго Губернскаго Музея.^ 

«Книги вел. гос. царя и вел. кн. Алексея Михайловича, 
всеа Вел. и Мал. и Б*л. Рус1и сам., и государя благов-Ьриаго 
царевича и вел. кн. Алексея Алексеевича всеа.... и Феодора 
Алексеевича... и Симеона Алексеевича... и 1оанна Алексеевича... 
переписные^ что въ прошломъ во 174 г., по указу вел. государей 
и по отписке изъ Тоболска боярина и воеводы кн. Алексея 
Андреевича Голицына, а по верхотурскимъ наказнымъ памятямъ 
столника и воеводы Ивана Яковлевича Жолтовского да съ при- 
писью подьячего Василья Богданова, переписывали перепищики 
верхотурск1е на Верхотурье — сынъ боярской Григорей Чершковъ, 
а Верхотурского уезду въ селехъ и въ слободахъ — прикащики, 
верхотурск1е же дети боярскхе, Андргьй Бернатцкой съ товары- 
щи.... *). И въ нынешнемъ во 175 году, по отписке изъ Тобол- 
ска бояр, и воев. кн. Алексея Андреевича Голицына, те пере- 
писные книги противъ отписки переделываны и переписаны: 
сколко на Верхотурье въ городе детей боярскихъ и съезжей и 
таможенной избы подьячихъ.... и то писано въ сихъ книгахъ 
порознь, по статьямъ. 

Дгыпи б оярскг е: 

« Дворъ, а въ немъ живетъ сынъ боярской иноземецъ Андргьй 
Бернатцкой, детей у него нетъ, а въ дети боярск1е переведенъ 
онъ, Андрей, на Верхотурье изъ Енисейска по государевой гра- 
моте въ прошломъ во 157 году при воеводе при Раее Всеволож- 



*) Зд'Ьсь мы печатаемъ только перепись Верхотурья Гр. Черткова и опуска- 
емъ все оаисае1е уЬзда А. Бернацкаго^ такъ какъ данный посл'Ьдняго подробно при- 
ведены нами въ III глав'Ь; притоиъ же дал-Ье по уЬзду приводятся бол'Ье иодробныя 
Ениги Льва Посконина. 
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скомъ. А государева жалованья окладъ вел-Ьно ему учинить, что 
былъ ему въ Енисейскомъ острог*, — денегъ 20 рублевъ, хлЪба 
20 чети ржи, 15 чети овса; да во 160 году.... прибавлено ему, 
ОндрЪю, БЪ прежнему окладу денегъ 3 руб., хл'Ьба 3. чети ржи, 
8 чет. овса— и всего Ондр^ю госуд. жалованья овладъ: денегъ 
23 р., хлЪба 23 ч. ржи и 23 ч. овса. 

«Дворъ, а въ немъ живетъ сынъ боярской Измайло Коптевы 
д4тей у него нЬтъ, а въ д-Ьти бояре, онъ, Измайло, повёрстанъ 
на Верхотурье по госуд. грамот* по ево, Измайлову, челобитью 
въ прошломъ во 157 г. изъ арх1еписвоплихъ Х*тей боярскихъ. 
А окладъ ему госуд. жалованья учиненъ: денегъ 15 руб. изъ 
выбылого верхотуре, сына боярского Андреева окладу Перхурова, 
а за хлебное жалованье служитъ съ пашни. А отецъ-де у него 
служилъ по В-Ьлой *) въ д4техъ боярскихъ. 

€ Дворъ, а въ немъ живетъ сынъ боярской ведорь Каменской^ 
д4тей у него нФтъ, а въ д-Ьти боярсше онъ, Эедоръ, поверстайъ 
въ прошломъ во 171 г. при столник* и воев. при Иван* 1Самы- 
нин* потому, что по указу вел. государей и по грамот4 отцу его, 
ведорову, ведору Каменскому вел*но быть на Верхотурь* въ 
д*техъ боярскихъ; и вЪ прошломъ во 171 г. въ Б*ло6лудской 
слобод* былъ онъ, Эедоръ, на приказ*, и воровск1е Тотарбвя'ёво, 
ведора, въ той В*лослудской слобод* сожгли, а въ д*ти бояр- 
ск1е тотъ Эедоръ Каменской былъ не верстанъ, и по той ^'осуд. 
грамот* сынъ ево, Эедоръ же, и повёрстанъ. А госуд. жалованья 
окладъ ему учиненъ: денегъ 10 руб. да хл*ба 10 четей ржи й 
10 чет. овса изъ выбылого верхотуре, сына боярскаго Васильева 
окладу Муравьева. А отецъ ево, Эедоровъ, Эедоръ Каменской 
былъ до государевой грамоты на Верхотурь* въ подьячихъ. 

«Дворъ, а въ немъ живетъ сынъ боярской Михаила Тырковъ, 
д*тей у него н*тъ, д^ братьи у него: Мишка 18 .л*тъ, Олешка 
15 л*тъ, Вориско 12 л. А въ д4ти болрск10 онъ, Михаиле, по- 
вёрстанъ въ прошломъ во 171 г. при столн. и воев. при Иван* 
Камынин*. А госуд. жалов. окладъ ему учиненъ:. денегъ 7 руб. 
выбылой верхотурского сына боярского Ивана Тыркова— отца ево 
Михайлова, а за хл*бное жалованье служитъ съ пашни. 

«Иноземецъ шляхтичь Степанъ Станкгьевь живетъ на чу- 
жомъ двор*, а корму государева денежного жалованья емлетъ 
по государевой грамот* по 4 алтына на день. А присланъ онъ, 
Стеоанъ, на Верхотурье изъ Тоболска по отписк* боярина . 9 
воеводы князя Ивана Андр. Хилкова во 168 г., при столник* и 
воевод* при Ив. Камынин*. 

Примтьчанге: Перечень ве'Ьхъ остальныхъ разрядовъ дворовлад'Ьльцевъ укавы- 
ваенъ схато, но со всЬии цифровыми данными. 



*) Вероятно, въ г. Уф*. 
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Подросли дгьшей боярснихь: 

«Дворъ сыновей ведора Голоекова Стеньки 12 лЪтъ н 
Тлконпа 10 л., а ни въ какой чинъ яе верстаны. А отецъ ихъ 
нрнсланъ былъ съ Москвы на приказъ во 166 году на Ирбить, 
а во 172 г. иоверстанъ по челобитью на Верхотурье въ д^тн 
0алрск1в. 

«Дворъ подросдя сына боярского Юрхя Ареетва сывъ Сеш^я 
8 д'Ьтъ. а ни въ какой чинъ не верстанъ, а отецъ его Юрьд 
цриеданъ былъ съ Москвы на Верхотурье 9Ъ ссылку въ пронь* 
доцъ во 165 г, цри столн. ц воев, Иван^^ Хитрово, а вел'Ьно ену 
быть цо госуд, грамот^^ на Верхотурье въ д'Ьтехъ болрскихъ. 

«Дворъ нодросля сына бопрс. Аеонасьд БФьтюа Мишкн 
16 л']^тъ, а ни въ какой чинъ не верстанъ, а отецъ у него пере- 
ведена былъ до госуд, грашот* съ Тюмени И9ъ татарсдихъ головъ 
ца Зерхотур^е эъ д^ти бодрск1е по его чедобиты^ въ црошдоыъ 
80 160 уоду. 

^Дроръ, а въ немъ живетъ Эедка Томиловь, д-Ьтей у него 
пЬтъ^ братъ у него Ивашко 7 л'Ьтъ, а ни въ какой чинъ не 
верстав'Ь* а отецъ ево Томило Нееедьевъ верстанъ былъ на Вер- 
адтурье въ дйти боарск1е. 

Рт^ьзоюьф и пшможетые шбы подьячге: Дворъ съ'Ьзжей избы 
цод^^дч^го Оедора Борзунода, жалованья цосл4днему 14 руб., 
^дфбд 12 четь ржи, 12 ч. овса. Дв. с. избы подьяч. ведора Ши- 
дова, жал, 12 р», р»и 11 чет,, овса тоже, соли 4 пуда. Дв, с. и, 
над. Эелора Михайлова, жал, 10 р., юув ч. ржи, 10 ч, овен, 

4 д. соли, Дэ- с. и. п, Ивана Истомина 8 р. 50 к., 8Ув ч, ржя, 
столько же ороа, 3 а. соди* Дв. с. и, п, Якова ведорова 87^ р.. 
прочее тоже, что у Истомина. Дв. с. и. п. Сергея Савица— жа- 
лованье тоже, что у ведорова. Дв. с и. п. Дмитр1я Бобяйлора 
жал. 3 р., ржи 4 чет. безъ полуосмины, овса 3 чети съ осмяною. 
Дв. с. н. п. Осипа Шанаурина ЗУ^ р, ржи 4 ч., овса тоже. Дв. 
с« н. п. Яроеея Головина, «а государева жалованья ему, Яроеею, 
нЪтъ, а въ подьяч1е взятъ изъ гулящихъ людей». Дворъ толсо- 
женнаго подьячего Григор1Я Третьякова— денегъ 4 р., «а за хлЬ($г- 
ное жалованье служитъ еъ пашни, а въ подьяч1е онъ билъ челоыъ 
из^ гулящихъ людей». Дв. там. подьяч. Мартына Поснлкова — 
денегъ 6 руб., за хл-Ьб. жал. служитъ съ пашни, а сотецъ у него 
былъ на Руси въ поп'Ьхъ». Дворъ площадного подьячего Потапка 
Ершова, <а съ площадного писма платитъ онъ, Потапко, откупу 
по 14 руб. 20 алтынъ на годъ». 

Служилые люди: 

«Дв. пятидесятника Васки Завьялова— 57* руб. денегъ, 

5 чет. съ осминою ржи, овса тоже, соли 2*А пуда. Дв. пятидесят. 
Мншкн Шебунина— жалованье тоже. 
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Дворн стр'Ьлецкихъ десятниковъ въ числ*!» 7 *), жалов. 
каждому десятнику по 4* /г руб. денегъ, по б съ осминою чети 
ржи, по 4 чети овса и по 2^4 пуда соли. 

Дворы стр^льцовъ числомъ 95. 

Примгьчанге: Жалованье каждому стрельцу пмсававо отдельно пе 4^« V1^^ 
деньгами, 5 чет. съ осминою ржи, по 4 чети овса и по 2^1 а пуда соли. Н']Ькоторые 
«м хлебное жалованье служили оъ пашии». Диумъ повапяннй окяадъ певоженъ былъ 
свыЫюй» отъ прежнихъ стр^яьцовъ. 

Оброчнинп: 

Дворы оброчниковъ числомъ 16; между ними: Дв. кателника 
. Зажарка Кирилова изъ КазаЕи-^-денегъ 6 руб., ржи 6 чет., овса 
4 ч„ соли 1^1 пуд*. Дв. во17лского т(^лмача Овонки Бор«уно- 
ва— деи. 5 руб., ржи 5 чет., овса 2 ч., соли 27* пуда. Дворъ 
дег(тьника Елеимка Коновалова— жалованье 4'/4 руб, «а вел'Ьво 
ему же, Блеимку, на государевы подгородные, и Туринскую, и 
Н^юмше мелницн деготь курить на оодмааку мелвичныхъ 
снастей», Дворъ Неролгской мелници, мелника Ивашка Колотилова-^ 
денегъ 5 р., ржи 5 чет., овса тоже, соли РА пудъ. Дворъ той же 
мелиицы засыпки Калинки Федорова— лен. 3 р., ржи 4 чети, овса 
О^ииа, Дв, кузнта Елески Харитонова— ^денегъ 5 р., ржи 4 чет., 
овса 3 ч., соли Г/4 пудъ. Дв. Туринской мелиицы мелника 
Домки Ооонасьева— денегъ 8 руб., ржи 8 чет., овса тоже 8 чет. 
Дв, той же мелницы васыпки Мишки Дубровскаго -ден. Ь р., 
ржи 3 ч., овса 3 ч. Дв. той же мелницы другого васыпки Гришки 
Онаньина — окладъ тотъ же. 

Примгьчанге: ДалЪе перечислены дворы съ'Ьзжей избы сторожей, кирпищика, 
вишжуров», бочкард, дворннковъ гоетина двора, заддечааго мастера. Каждому жало* 
ванье указано одинакоэо^: деньгами 8 р., ржи 4 чет., овса 2 ч., соли 1 пудъ 
съ четью. 

О тргь леци%я д гьт и: 

Дворы стр^лецкихъ д'Ьтей числомъ 17; ивъ д'Ьтей троо 
«жили на чужнхъ кодворьяхъ» и всФ они «ни въ какую службу 
не верстаны». 

Поса донге люди: 

Дворы посадскихъ людей числомъ 35. 

Примгьчани: О мвогжхъ замечено: «ооверотавъ онъ въ посадск1« люди изъ 
дашешнхъ крмугьаяъ во .... Г0ду по приказу столннка и воеводы»... въ заключенш 
■•реонси Гр, Черткова перечислены сбобнлм и вахребетмки, кеторые живутъ на 
Верхотурье, а ни въ самую службу не в*рс?аны». Ивъ нихъ шестеро жили въ сво» 



*) Дал^е вс^ имена и фамилаи овуекаемъ. 
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ихъ дворахъ, а объ 11 замечено: «двора у него н'Ьтъ». Вс^хъ людеА^этого разряда 
было 17 чел. ЗагЬнъ начинается перепись Верхотурскаго уЬзда Андрея Вернацкаго^ 
которой мы зд'Ьсь не пои^щаенъ. Книги по листамъ лодписалъ Васнлей Вогдановъ, 
справилъ подьячей Ероеейко Головинъ. Въ приложен1и къ переписной книг1Ь 1666 г. 
читаенъ следующее добавлен1ф: 



«Книги вел. госуд. царя и вел. кн. АлексЬя Михайловича 

всеа Вел. и Мал. и 64 л. Рос1И Самодержца прежней Красно- 

полской слободы разоренымъ крестьяномъ и кому сколко государева 
оброку на годъ платить противъ поручныхъ записей, какъ вый-, 
дутъ изо лготныхъ лЪтъ, И коимъ имянемъ т'Ьмъ крестьяномъ 
стр-Ьлецъ Ивашко Балакинъ роздалъ на ссуду государевыхъ д^- 
негъ 10 рублевъ. А т* денги ему, Ивашку, были даны въ ны- 
нЪшнемъ во 175 году на Верхотурь'Ь изъ съ'Ьзжей избы, и зъ го- 
сударевы казны, на роздачю на ссуду т^мъ разоренымъ 
крестьяномъ». 

«Лазарко Микулинъ платитъ оброку съ четь десятины 
10 алтынъ. Ивашко Семеновъ Москва платитъ оброку съ четь 
десятины 10 алт. (и т. д. — всего перечислено 25 челов'Ькъ). 

«Красяополскимъ разоренымъ крестьяномъ на ссуду стрЪ- 
лецъ Ивашко Балакинъ роздалъ государевыхъ денегъ въ заемные 
кабалы: Коземк'Ь Шешукову рубль, ЗотЪю Южакову полтина 
(и т. д. названо всЬхъ 13 человАкъ). 

«И всего роздано денегъ 10 рублевъ, а въ тйхъ же ден- 
гахъ на стр'Ьлца Ивашка Балакина на Верхотурь*]^, въ съ'бзжей 
изб4, взята заемная кабала». 



VII. Указная память объ основати Камышевской слободы, 
что нынЪ городъ Камышловъ, 1666 года. 

Съ К0П1И подлинной|памяти, найденной иною въ г« Каиншлов'Ё въ 1885 г."'). 

«Л4та 7175, сентября въ . . . день, по государеьу цареву и 
вел. кн. Алекс^Ья Михайловича, всеа В. и М. и Б. Русш Само- 
держца, и государя благов']^рнаго царевича и вел. кн. АлексЬя 

Алексеевича всеа и Феодора Алекс^^евича и Сикеона 

Алексеевича указу, память Верхотурскаго уЬзду на Пышму 

прикащику Семену Будакову. 



*) Эта котя найдена иною у братьевъ Вулдаковыхъ, считающихъ себя потом- 
кахи основателя Канншлова Семена Будакова. Перепечатывается нвъ сПернсгахъ 
Губ. В-Ьд > 1885 г. .1^/6 80—88, изъ моей статьи: «Начало г. Камышлова». Другая 
К0П1Я хранится въ Екатеринбурге бомъ горномъ архив'Ь. И8влечен!я изъ нея ваоеча* 
таны въ «Словар*» Я. Я. Чупина, ч. II, стр. 26—27 и перепечатаны въ «Пернс 
ЛЬтоп,> Шишонко, томъ III, стр. 799—800 и 811-812. 
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«Въ нынЪшнемъ во 175 г. писалъ ты на Верхотурье и при- 

слалъ новому м'Ьсту вверхъ по Пышм^ р^кЪ, отъ Пышнин - 

СБаго острогу за полднища, въ мысу промежъ Пышмы рЪки и 
Камышенки р']^чки, годно слобода строить, а на мысу острогъ 
ставить, что-де то м'Ьсто крепко, а отъ воинскихъ людей приступъ 
къ тому острогу: с.ъ одну сторону подл* острожное м4сто логъ 
рлубокъ, а того-де острожнаго м4ста, куды острогъ ставить, дв* 
ст4ны стоячаго острогу м4рой по 50 саженъ, а друг1я-де дв4 
ст'Ьны лежачаго заплоту для того, что обошли горы высок]я, 
приступу быть нельзя. А пахотныя-де земли къ острожному м^сту... 
по об^ стороны рЪчви Камышенки до Казанскхе дороги верстъ 
на 8, а сЬнные-де покосы по об* стороны Пышмы рЪки въ лу- 
гахъ и въ дубровахъ, а рыбныя де ловли и хм'Ьлевыя угодья 
около того острожнаго м'Ьста есть по Пышм* р*к*; а въ межахъ 
т* пахотныя земли и сонные покосы и рыбныя ловли и хм*ле- 
выя угодья отъ того острожнаго м'Ьста вверхъ по Пышм* рАк* 
верстъ десять и болши — Невьянскаго Спаскаго монастыря съ 
строителемъ Давыдомъ; а межа р*чка Боровлянка и по той р'Ьчк* 
вверхъ до Казансше дороги, а внизъ до межевыя р*чки до Оль- 
ховки, отъ острожнаго м'Ьста верстъ 10 и болши. А къ тому де 
острожному м-Ьсту боръ за полверсты, а того бору верстъ на пять, 
а на заречной сторон* боръ за версту, а того де бору верстъ 
на 15. А красовит*в того м*ста и пахотными землями, и еди- 
ными покосы, и рыбными ловли, и хмелевыми угодьи и далеко 
такова н^тъ, и отъ воинскихъ людей кр4пко. 

«И какъ къ теб* С1я память придетъ, и ты бъ, по указу 
вел. государей, на томъ м'Ьст'Ь, вверхъ по Пышмгьрпшь, Пышмин- 
скимъ б'Ьлом'Ьстнымъ казакомъ и оброчнымъ кресшьяномь велгьлъ 
острогъ строить; а для л*сной возки въ помочь Пышминскимъ 
крестьяномъ и б*лом*стнымъ казакомъ вел*но на то новое м1>сто 
изъ Ирбитской и изъ Ницынской слободъ прикащикомъ послать 
крестьянъ и б*лом*стныхъ казаковъ по первому зимнему пути; 
и ты бъ на томъ новомъ м*ст* имъ, Пышминскимъ крестьяномъ 
и б*лом*стнымъ казакомъ, вел*лъ острогъ построить. И на то 
новое м*сто прибиралъ бы ты во крестьяне и б*лом*стные ка- 
заки волныхъ охочихъ и гуляш;ихъ всякихъ прихожихъ людей 
изъ иныхъ слободъ, бобылей и захребетниковъ и гуляш;ихъ людей 
во крестьяне на денежной оброкъ на лготные годы на 5 л*тъ; 
а оброку имъ платить въ казну вел. государей съ десятины на 
годъ по 40 алтынъ. А въ беломестные казаки прибирать, что 
имъ служить въ той новой слобод* съ пашни безъ денежнаго 
жалованья. И велеть новоприборнымъ крестьяномъ и б'Ьлом'Ьст- 
нымъ казакомъ на томъ новомъ м-ЬстЬ дворами селиться и всяше 
заводы .заводить и пашни на себя роспахать А ково именемъ и 
сколко челов'Ькъ въ тое новую слободу во крестьяна и б^ломАст- 
ные казаки и изъ какихъ людей приберешь и кто во что обро- 
читца — и то отписать съ оклады въ книги, а по нихъ, новопри- 
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борннхъ шрвсгыпетъ ш бкло1Астныхъ жазажахъ, пАть шфтчння 
заовеш еъ доброю ооружою и гЬ 1шигн и портчиыя заочен вря- 
С1ать на Верхотурье и вел'Ьть додавать въ арн казной нэМстол- 
ннву н воевод'Ь Ивану Яжовдевнчу Кодтовсаову да лодьвчеяу 
Васндью Богданову. 

«А жить ему, Семену, въ той новой слободе съ б^ЬлозгЬст* 
ннмн вааахи еъ веднкмхъ береженьемъ, и караулы поставвть 
крепко, и вро воивсввхъ людей проведывать. А вавъ вро вонн- 
евихъ людей как1я будутъ вФстя и откуду врвходу чаять — я еяу« 
Семену, о тояъ ввсать на Верхотурье н въ слободы тотчасъ, чтобъ 
нвкаше воинск1е люди на тое новую и на иння слободы безвестно 
не прнпии в дурна ннкакова не учинили. А того ему, Семену, 
смотреть н отъ сторонъ беречь навр'Ьоко, чтобъ тутошн1е и ето- 
ронше всакихъ чиновъ люди не оодъ'Ьзжалн и татарскихъ ня- 
ка&вхъ угодей не пустошили и могилъ не кооали; а которые 
етороня1е люди учнутъ къ той новой слободе ор1^Ьзжатц и тата|н 
СК1Я угодьи пустошить, и хиФль драть — и гЬхъ людей, имая, 
присылать съ приставы на Верхотурье. А ему, Семену, съ Татары 
никакого задору и гЬсноты имъ и насилства никакого не чинить 
и отъ нихъ ничФмъ не корыстоватца. А буде онъ, Семенъ, въ 
оброке оброчоыхъ крестьянъ станетъ изгонять и Татаромъ чи- 
нить налоги, или татарск1я могилы станетъ копать н бобровым 
рЬчки пустошить, или хмелевыми пошлины станетъ самъ ко- 
рыстоватца, или пускать станетъ иныхъ у^довъ для своей ко- 
рысти и тотъ хм'Ьль во взять'Ь на великихъ государей не объ- 
явитца — и тотъ хиФль доправятъ на немъ, Сеиен'Ь, да ему жъ 
быти въ ваказань'Ь». 

Къ подлинной памяти вел. государя царя и вел. кн. Алек- 
сея Михайловича всеа В. и М. и Б* Р. Самод. и ... АлексЬа 

АлевсЬевича всеа и беодора Алексеевича .... и Симеона 

Алексеевича . , . . печать земли Сибирсвзя города Верхотурья 
приложилъ столнивъ и воевода Иванъ Яковлевичь Колтовсвой. 

У подлинной памяти на оборогЬ по склейкамъ припиоалъ 
Ввсилей Богдановъ. 

Примпнанге: На коп1н, принадлежащей братьакъ Ивану к Днитрш Лошюеь** 
внчанъ Булдаковымъ, съ которой въ 188-^ г., въ бытность въ городЬ Ванмшлов'к, ж 
ед^ла^ъ точный спвеовъ, сделаны еще сл-Ьдующи подвиси: распрввннй судм Гри* 
горей Саживъ. Съ подливной памятью сввд'ктельствовалъ Верхотурской нкжвей рае* 
оравы евкретарь Степанъ Ромодннъ. Съ оодлвнной памятью читадъ подкавцв^ирнстъ 
Стооанъ Лрхноовъ. Съ коп1ями св'крялъ секретарь Федоръ Бмбиковъ. Съ ков1амиг чм» 
таль оодвавцеларвсть Иввнъ Ляминъ. На коп1и приложева Верхотурской вижвей 
расправы печать. 
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УН1. Указнай паигять объ оскован1|г Нмой Камьииемкбй 

слободы на Исети 1686 г. 

Съ еоврембНЁгьго осиован1ю слободы столбца^ найдеиваго мною въ 1896 Г4 

въ сел'Ь Ильивскомъ Периекаго у']^зда'^). 

« бьютъ челомъ великим'ь гбсудареи'Ь под-ь слободу 

вверх* по ИсЬт* р^к* по об* сторойн от1» Долма-гойм мё«й 

до Арамилск1е межи на 35 верстъ, а огь Ис'Ь'Ги р*ки въ 

ПышмЪ р^К'Ь на 20 верстъ, а отъ Арамйлсюе жъ межи ШМъ 
подл* Ис+»1ъ р4ку до Кол^адансше йе»й на 15 верс-п, А о!-* 
ИсЪти рЪкн въ стеггь на 25 верстъ. И т* де пашенные зешли и 
с^Ьняне покосы и всяше угодья напередъ сего ннЕому не быналя 

(даваныУ... А слобода построить ниже версты съ четыре... 

на Красной гор']Ь. А въ сыску Ивана Выхадцова нанйсано! Колча- 
данского острогу и Арамилскте слободы драгуны и б4логв1^СТйые 
казаки и пашенные крестьяне — слободчикъ Мишка Родюновъ съ 
товарыш;и 26 челов'Ёкъ сказали по святМ Христовой евангелской 
непорочной заповеди Господни: о ноторых^ъ земляхъ великимъ 
государемъ бьютъ челомъ подъ слободу слободчики Шадринскхе 
слободы пашенные крестьяне Гришка, ИёяШко да Матюшка Сы- 
соевы, — и т* де земли лежагъ впуст4, въ далу никому не отданы. 
И Шадрннскхе слободы пашеиньхмъ крестьяномъ Гришк*]^ Сысоеву 
съ братьями ^хать изъ Тоболска вверхъ Ис^ти рЬки и строить 
вновь Камышевская слобода въ т-Ьхъ урОчйща1ъ, да ему жъ, Гришк-Ь 
съ братьями, призывать въ тое новую слободу во крестьяйе йа 
деяежн<}й оброкъ крестьянских* д^тей н братью и нлбМЯННИКОЁЪ 
1йъ йныхъ слободъ, которые отъ отца или братъ отъ брата 
отойдутъ на Л1'0Тные годы, а не б-Ьглыхъ крестьян* йзъ йомор- 
скйхъ городовъ. А лготы ивгь давать: которой крестьявинъ уго- 
воритда на десятину съ получетью въ пол*, а въ дву потому жъ^— 
и тому лготы давать годъ, а поел* лготйьгхъ годовъ платить ему 
лелнкихъ государей въ казну денежного оброку йо 25 алтынъ; 
а хто уговоритца на пол-десятины и на получеть въ пол*, а въ 
дву потому же— и тому лготы давать на полгода, а поел* Лго1»- 
йыхъ годовъ платйть вел. государей въ казну денежного оброку 
по 12 алт. по 3 денги; а хто уговоритда на четь и на пол-йол- 
пол-четй десятины въ пол*, а въ дву потому же — и тому лготы 
давать на четь года. А хто учяетъ пашни пахать болши или 
меншй — и тому лготы давать по росчету и денежной оброкъ 
имать вел. государей въ казну потому же. Да имъ же, Грншк* 

*) Другая память печатается и для оравяепя съ предыгдущей, и 1сакъ доку- 
10НГ», досвл'Ь отд'^ьно не ванечатаняый, а им'бстный только по упомийав!!!^ его иъ 
Д1^угихъ докумеятахъ. Очень йетх1й столбецъ Шъ начала и конца, несомненно ото» 
4ящШся къ ХУП в^у^ нриваДлеАятг д1акону Ильинской церкви А. Н. Калачникову. 
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жилъ за вел. гоеударемъ во кресгъййех%^ въ Сибирь ирйш^лш й 
живеть въ Ник. монастыр'Ь за вкладг со 188 (1680) году* 

Оска Офонаеьевъ с. Кусовг сваэалъ: родилсл де ойъ шъ 
Важокоиъ уЬзд^, въ Верхо-Важской волости, въ дер. Клы&ов'Ь, 
жилъ за вел. гос. во крестьяиехъ, въ Сибирь пришолъ и ЛйМт% 
въ Ник. монастыре за вкладъ со 182 г. 

Петрушка Мякитинъ с. Шиляевъ сказалъ: родился де овъ 
въ Казанскоиъ пригородв'к на Уржум'Ь на посади, жилъ ва вел. 
государемъ во крестьянах ь, въ Сибирь пришолъ и жйве1*ъ въ 
Ник. моиастыр'Ь за вкладъ со 181 г. 

«А иодл'Ь монастыря монастырской скотсвой дворъ, въ тонъ 
двор'Ь живутъ мойастырсв1е вкладчики *): Ондрюшка Кузнецовъ 
род. въ Кевролсвомъ у'Ьзд'Ь въ Лампожсвой волости:, ИвапГко 
Меншиковъ род. въ Важскомъ у'Ьзд'Ь въ Нижней Токменской вол» 
въ дер. Горной. 

«Да нодл^ того же Николе, пряастыря на р^чк'Ь Калачйв11 
иовастырскад нелница мутавчатая/ мелет!» весною и л^Ьтомъ п% 
прибылую воду. Да отъ монастыря въ 5 вврстахъ на р'Ьчк'Ь 
Червой монастырская же мелница мутовчатая, мелетъ весною й 
лЪтомъ въ црибылую воду. Да подъ монастыремъ монастырск1е 
йаханыв земли 5 десдтинъ съ четью въ пол*!^ а въ дну аогоягу же; 
сЬнныхъ покосовъ по р^чк'Ь ио Калачику и вниэъ оо ТургЬ р*Ьк^Ь 
но обй стороны Туры р'Ьки на 500 коиенъ; скотинного выпуску 
отъ города л-Ьсомъ три версты. 

«Въ Верхотурскихъ переписныхъ книгахъ 167 (1659) году 
написаны за Николскимъ монастыремъ деревни: 

Дер. Буженинова на р. Тур*, а въ той деревн* дворъ пустъ, 
а посл^ переписи, книгъ поселеиъ Ёрееть9(нинъ Тихонко Кусовъ 
(изъ Важскаго уЬзда**). 

Дер. мойастырская Лтикинй надъ р. Турою (старыхъ 3 двора, 
да новыкъ посл'Ь переписи 167 г. 2 двора)1 

Дер* Юринстя ввер^г но р. Сплд4 на р^Ч^^^к Н>р^Ь. Старый 

I дворъ, новый 1. 

Дер. т(Ь городомъ нйдъ р. Турою на Сокбль^мь камешб на 
монастырской росчистной земл* вновь построена во 178 (16^0) г. 
Двор* 1. 

Дер. Роднпчная внизъ й(^ Тур* построена въ 181 (1673) г. 

Дер. Сосвинская на р. Сосв4 2 двора. 

Дер. Логикина надъ р. Тагиломъ, старых'Ь 4 двора, новъиъ 

II и мельница при ней (л. Л. 5—12***). 

«Да Николского же монастыря сЬииой нокосъ на р. Тагил'Ь 
ниже Кривой Луки (л. 12). 



*) Оодробйостй опускаввъ. 
**) Подробности опять опускаемъ. 

«'^*) 1^къ йбзд^ 1ы указываем!» листы ру1{описнаго экземпляра ккаш въ Мое. 
Арх. Ш!й^[, Юе1. 



Окологоролныя леревни стр^льцовъ й посаМкйкъ л'йэЛей. 

Сгьнные покосы по р. Тургы Вёрхотурсваго сына боярсваго 
ведора ДанБратьева сына Томилова, приказной избы подьячгвкъ 
Осипа Шанаурина, Андрея Бутакова, Ивашки Михайлова, Стенав 
Лисицына (покосы отъ города внизъ по Тур'Ь на бол^шомъ Буже- 
нинове лугу, л.л. 13 — 14). 

Да ихъ же деревня Оергтьевская на усть Черной рЪчки, въ 
ней дв. подьяческой сынъ Тиношка Серг'Ьевъ (л/ 14). 

Дал'Ье — деревни Верхотурскге стртьлъцы^ которые отшушъ вь 
Окологородныхъ деревнях}^, а за государево хл'Ьбное калованУе 
пашутъ на себя пашни; а иные поселилйся на даянхъ и на 
вупленыхъ и на закладныхъ земляхъ, а илатятъ съ т^хъ земель 
денежной обровъ и съ пахотъ свойхъ пятинной хл'Ьбъ (^;л. 14-— 28^. 
Деревня Вбрось- Туринская 1 дворъ*). 
Дер. Прянишникова надъ Турою 3 двора. 

я Черная надъ рч. Черною 2 двора. 

я Завьялова надъ р. Турою 2 Двора. 

я Глазунова 3 двора. 

я Добрынина 1 дворъ. 

. Русинова надъ озеромъ 1 дв. 

я Каблукдва надъ р. Турою 1 дв. 

я Пушкарева 1 дв. 

щ Каргаполова надъ озеромъ 2 дв. 

9 Дехтерева надъ рч. МосЬевою 1 Хв. 

а Разумова надъ Турою 1 дв. 

„ Домоёо надъ Турою 1 дв. 

. Усть-Салдинская 1 дв. 

Жолвакова надъ р. Салдою 1 дв. 

„ Борзуновская 1 дв. 

у, Балакина йадъ р. Салдою 2 дв. 

я Шинская надъ р^. Шею 1 дв. 

я Завьялова надъ рч. Шей 1 дв. 

„ Глазунова надъ рт. Шею 1 дв. 

. Посникова надъ рч. Вытекою 5 дворовъ. 

;, Трифанова надъ р. СалДою 1 дв. 

;, Сосвинская 1 дв. 

„ Веросъ Сосвинской 1 дв. 

я Кошайская надъ рч. Неглою 2 дв. 

я Тумашова надъ р. Лялею 1 дв. 

я Поснтсова надъ р. Лялею 1 дв. 

. Пушкарева надъ р. Лялею 1 дв. 

„ Грязново на р^к'Ь Лял'Ь 2 дв. 

„ Зеновкова надъ р. Л^лею 1 дв. 

ж Меленшьева надъ р. Лялею 1 дв. 

я Безсонова надъ р. Лялею 2 дв. 

*) В(уЬ подробности (имена) 01^с1а(ёЙ^. 
Пермская Старина. Вып. У1Ь 14. 
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Дер. Ташина надъ р. Лялею 1 дв. 

я Лялинская на Лялинскомъ караулгь 2 дв. 
я Лаптева надъ Турою, «а въ ней живутъ стрЪлецв1е 
дЪти; съ пашенныхъ земель платятъ денежной оброкъ» (л. 26) — 
2 двора. 

Дер. Долгова надъ р. Турою 1 дв. 
я Толмачевская надъ озеромъ 1 дв. 
„ Ташина надъ р. Лялею, что ниже караулу 1 дв. 
«ВерхотурсБхе же посадск1е люди живутъ дворами въ город'Ь, 
а влад^ютъ сЬнными покосы въ розныхъ м^Ьстехъ» (перечислено 
10 челов4къ на л.л. 28—29). 

«Посадсше же люди, которые живутъ въ Окологородныхъ 
деревняхъ своими дворами: въ деревне Лялинской на вараул'Ь 
2 двора, Безсонов'Ь надъ р. Лялею 1 дв. Борзуновской надъ 
Лялею 1 дв. (эти деревни упомянуты выше), дер. Кожевниковой 
на усть'Ь р^Би Ляли (л. 30-й) 1 дворъ, въ дер. Ворошилов1ь надъ 
р'Ьч. Неглою 1 дв., въ дер, надъ ргькою Лялею 1 дв.Хподчеркнутыя 
не были выше помянуты). 

Примгьчате: Дал-Ье упомянуты 2 государевы мельницы волесчатыа на рч. 
Неронкп» отъ города въ верст'Ь н при нихъ 2 двора. 
Заключеше о стр'Ьльцахъ на обороте 82 листа: 

^И всего по писму на стр'Ьлецюе и стр^^лецкихъ д^тей и 
посадскихъ людей на деревни и на мелницы и на рыбные ловли 
прибавлено вновь государева денежного оброку къ прежнему два 
рубли. Подписалъ Левъ Поскочинъ*. 

Полгоролная волость (л.л. 33—108). 

^Верхотурскье Подгородные волости пагиенные крестьяне 
(л. л. съ 33 до 106). 

Дер. Немятова подъ городомъ надъ Турою 2 дв. 
я Дубровская надъ Турою 3 дв. 
л Винокурова надъ Турою 2 дв. 
„ Рушикова надъ Турою 1 дв. 
;, Пердунова надъ озеромъ 7 дв. 
Шадринская надъ Турою 2 дв. 
Свалухина надъ Турою 1 дв. 
„ Пахалуева 1 дворъ. 
^Погостъ Красногорской надъ Турою р'Ькою, а въ томъ по- 
гост'Ь церковь Спаса Нерукотвореннаго Образа со всякою церков- 
ною утварью. У той церкви дворъ попъ Михаиле Юрьевъ, дворъ 
дьячекъ Ивашко Путимцовъ» и крестьянскихъ 1 2 дворовъ. (Листы 
39—43). 

Дер. Корчемкина надъ р. Турою 1 дв. 
я Смольяниновская надъ Турою 8 дв. 
, Чебыкина надъ Турою 3 дв. 
« Костылева надъ Турою 2 дв. 



я 
я 
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Дер. Рычкова надъ Турою 6 дв. 
я Бочкарева надъ Турою 2 дв. 
я Мооюжегорова надъ Турою 2 дв. 
я Б^ьлозерская надъ Турою 1 дв. 
9 Костянтиновская надъ Турою 2 дв. 
я Пгыпухова надъ Турою 2 дв. 
я Сведенетцкая надъ Турою 3 дв. 
я Зырянова надъ Турою 2 дв. 
п Удимцова надъ Турою 2 дв. 
9 ^агггма надъ Турою 1 дв. 
я Путимцова надъ озеромъ 2 дв. 
я Торговская надъ Турою 4 дв. 
я Жолобова надъ Турою 3 дв. 
я Удмлси^^^а надъ колодезеиъ 4 дв. 
. Худороткова надъ Турою 2 дв. 
я 7^лсно«о надъ Турою 3 дв. 
;, Трубина надъ Турою 9 дв. 
<^11о1оетъ Меркушинской надъ р. Турою, а въ томъ погостЬ 
церковь архистратига Михаила со всякою утварью. У той церкви 
дворъ попъ Иванъ Андреевъ, дв. дьячекъ Левка Гигановъ, дв. 
пономарь Гришка Борисовъ, да крест, дворовъ 9. (Листы 64 — 67). 
Дер. Пуртова надъ Турою 3 дв. 
я Мороскова надъ Турою 3 дв. 
я Таскина надъ Турою 9 дв. 
я Плехановская надъ Турою 1 дв. 
я Мартютевская надъ Турою 1 дв. 
я Загайнова надъ Турою 4 дв. 
я Курдюкова надъ Турою 4 дв. 
щ Рагозина надъ Турою 2 дв. 
я Шиловская надъ Турою 1 дв. 
я ЖитовШАХъ надъ Турою 5 дв. 
;, Дерябина надъ Турою 4 дв. 
Отрадного надъ Турою 3 дв. 
Пермяковская надъ Турою 2 дв. 
Гаевская надъ Турою 2 дв. 
Нифантова на усть р'Ьки Салды 3 дв. 
Путимцова надъ р. Салдою 6 дв. 
. я СумАнспая надъ р. Салдою 1 дв. 
я Захарова надъ Салдою 1 дв. 
я Путммцова надъ рч. Лыгою 1 дв. 
я Смольникова надъ р. Салдою 1 дв. 
я Жихановка надъ Салдою 2 дв. 
<^Погостъ Салдинской надъ р. Салдою, а въ томъ погост'Ь 
церковь Орокоп1я Устюжского, да въ пред'Ьл'Ь Варлама Хутын- 
свого чудотворцовъ. У той церкви дв. попъ Александръ Яковлевъ, 
дв. дьдчекъ Якимко Старцевъ, дв. пономарь Ивашко Жихинъ. 
Брестьянскихъ не показано (см. листъ 87-й). 
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Дер. Боровскст надъ Саддою 2 дв. 

я Батракова надъ Салдою 2 дв. 

. Змлгоапева надъ Саогдрю 1 дв. 

9 Заримтына надъ Салдою 4 дв. 

я Шьнехина надъ Салдою 4 дв. 

я Лолвинская надъ рт. Молвою 1 дВ; 
Тутъ же указано погоста Красногорека1Ч» еще 2 двора и 
МеркушннсЕаго 8 дворовъ. 

Дер. Лаптева надъ р. Турою 3 дв. 

я Жормокова надъ р. Салдою 4 дв. 

я /!иорче.мк*1111а надъ р. Салдою 1 дв. 

, Стрюкова надъ Салдою 1 дв. 

9 Собыннна надъ Салдою 1 дв. 

, Ыосковская надъ р<1. Калькою 1 дв. 

, С^^новская надъ рч. П1ею 2- дв. (Дктъ 99). 
«Подгородные жъ крестьяне нломпи» денежной обрвись: 
Дер. Мелентьева надъ р. Лялею 1 дв. 

, Верлл-Т^ршккая надъ Турою 1 дв. 

а на рта^ на Соеел 1 дв. 

, Памтшнмая, что на Тагнльсконъ волоку, 1 да. 

, надъ рпкбю Ташлоял 1 дв. (лнстъ 100>. 
Дал^^ перечислены ле^мсмцм подгородрвхъ креспвнъ и 
оброкъ съ нмхъ старый н новы* (^обор. 10(Ьго лнстт до 103-го). 
Чнслонъ нхъ 23. Ихъ же |1иб1ми1 лоам н оброкъ съ ннхъ 
(лл. 103—106). 

11^Г*ж«»и«ш: Пржмжу Д1гмч #6щ1 пмь ■• П|#и|^и1|ц§ ФО^Лты п 
лет. 107- 1а& 

«Всего по пнсну въ Подгородной волостн ■жвешшхъ кресть- 
янъ 172 двора: т ннхъ дЪтей н брапън н влешш. » внучатъ и 
аятей 516 челов^къ: гостд|фдвой десятяяной птшв» напутъ по 
старому окладу 80 десятяшъ беге пол-нодчю д чот » къ пол^ а въ 
двт потому же. 

«Оброчныхъ крестьявъ 24 дмра, у ппгъ х^^*^ ■ проч. 
83 челов. Оброчнаго хл1ба влатятъ: 121 чо«ъ бевъ полуоснннн 
н пол*пол-четвернка ряш. 219 четь сь осшпою овок 

«Оброчныхъ яве кресгмгаъ 4 двора, у мяжь дкте! я проч. 
7 чел. Денежного оброк^^ платягъ 3 руб. в ая. 4 дек. 

«Съ мелннцъ я съ рибшхъ ломяь яяапп% 22 рубля 
1 алтынъ 4 денгя. 

«Л по Верх1>турскякъ нхявяимъ пппшъ ПодгцюднсЛ во- 
лостя крестьянъ и2 чвловкпк у яяхъ х1Ьт# я яроч. 27в чел.; 
оброчяи:I^ъ срестьянк кот1>ри^ плагятъ хлябкий оброкъ, 16 дво- 
ровъ^ у яяхъ д^тей я б|41тья :2Т чел. 

«И по яясмт ся^гъ ямяяяыхъ кяягъ прябияо яреетъяяъ 
30 д 1ю ;>о як хЬгей я прочч 2^ ч«л. 

«Да обрмшыхъ крестмвк когй|«к ялатятъ хлкбяой об^къ, 
$ дворовъ, а дЪтеЙ я яроч« 5<6 чая. 
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сА вновь на подгорФдныхгь тташеУнвкъ крестьяне, Ш. собин- 
ные ихъ лишн]е пахоты, государевы десКтин^ше оашнк )^рибавлено 
3 десятины съ получетью 1л «од^нол'^(№-четн въ полЪ, а въ дву 
«отому «6. На жеянип;^ и на рыбные ловля «% старому Окладу 
ирябацлено вновь тосудярева дек^жиого о6р4)«а 2 р$^б. 19 ^^^}>. 
Водпйсалъ Левъ Шспсч'мрь. (Л^тъ 108 Н1а обор.). 

Ввр)^турск(й йолсУкЪ. 

■ 

«На Верхотурскомъ волоку де)рев1вя Еосвьоиекля ка р. Косв^Ь, 
а въ ней живутъ оброчные крестьяне»— й(9 дворовъ<(лл. 109 — ПО). 

«На Верхотурскомъ же волоку село Ростетсое, а въ немъ 
была церковь во иш №и1юлач. Тр№ц(Е1, и въ врошлИОмъ во 187 
году згор']Ьла; у той церкви попъ Сте^ки^!» АлексАев^ь кориитца 
отъ прихожанъ ругою (л. 111). 

«Въ томъ же селгь крестьяне пдатятъ денежной оброкъ, да 

у нихъ же сЬнные покосы для о|го^ду». Д|гор(»въ 28 (листы 

111—116). 

Лримтьчаше: Еще ($нла ад-Ьсь ддремш Киръл, т число дво^Къ не показано. 

«И всего по пиену ьъ сели 1Ч)стес1 и въ дердвяахт %4 
Косвнвской я на Кнрь4 оброчныхъ крес1ъяьъ 38 дво^въ, а у 
влхъ д^тей и братьи и племян^ 4д 1гелов^^к1ц а хчусуДарввн №^ 
кожного обро]в;у на яихф старой ок:1адъ 26 руб; 26 аят. 4 ЦОШ^ 
а вновь прибавлено ста яихъ девежного оброку 2 р. 11 аДV 4 «д.!» 
(лист. 116 обор.). 

Ямск!я лер<е1вни. 

^Берхотурскге ямскге юхотшии ^эипщшъ ш Иер^оМррШ В* 
Яцсвой олобедД, а шашни свои пашутъ въ отъ'Ьзд^Ь, а 1то гд'Ь 
пашетъ— н то писано ооровнъ»% (Л. 117). 

Примгьчаше: Боишая часть ямщнйсюъ слмввой 14>нъбн го1А1И яол-Чоти пая», 
вашей им^ли на Ту^&, на Тиид^ъ Дворовъ укавано 7. 

«Ямсв1б же охотники живутъ въ Шедкуродпшеь деретшии 
Дер. Трифит9а надъ Турою 1 двъ 

„ Вологдина гЪИет, 1 дв. 
Поинупгь Силдгшскгй нвдъ Салдою 4 дв. 
Дер. Паламошного надъ Тур&ю ^нюю з» Ох^АОёмь — 1 двор%4 

щ Нехорошкова надъ Турою 1 дворъ. 
«Верхотурсюе же лмск^1е оороттат живутъ Тагилской сло- 
боды въ деревняхъ: 

Дер. Онисимова вадъ р. Ташломл 7 Д&. 

я Шумакова {ЬМ. 4 дв« 

я Голомолзина 2 дв. 

я Рубцова надъ Тагилок^ 4 дв. 

я Харапугина 2 дв. 

„ Малыгина 4 дв. 
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Дер. Чапурина надъ Тагиломъ 6 дв. 

9 Шелепова МЛ. 7 дв. 

« Черепанова надъ р. Турою 3 дв. 

^Погостъ Мугайской надъ рФвою Мугаемъ, а въ томъ по- 
гости церБОвь Николы Чудотворца со всякою церковною утварью, 
у тое церкви дворъ поиъ АлексМ Прохоровъ»...., дв. дьячекъ 
Пашко Григорьевъ, дв. пономарь Михййко Ондроновъ, дв. госу- 
ревы мельницы мельника Демки Давыдова и 6 дворовъ ямскихъ 
охотниковъ (л.л. 129—131). 

Дер. Ляга надъ р. Мугаемъ 3 дв. 

„ Роскатинская МА, 11 дв. 

9 Комарова 4 дв. 

я Махнева дворовъ 30 (л.л. 135 — 140). 

. Перевалова 13 двор. 

9 Поткина надъ р. Тагиломъ 4 дв. 

, Ерзовка \}М. 8 дв. 

. Самковская надъ озеромъ 4 д. 

„ Зенкова 5 дв. , 

я Дедюхина 8 двор. (фамил1и всЪ Дедюхины, уроженцы 
Тагильской слободы; см. л.л. 147 об. — 149). 

^Погостъ Веденской надъ р. Тагиломъ, а въ томъ погости 
церковь Пресв. Богородицы со всякою церков. утварью. У тое 
церкви дворъ попъ Иванъ Васильевъ», дв. дьячекъ, дв. пономарь 
и 2 двора ямскихъ охотниковъ (л.л. 149 об. — 150). 
Дер. Кишкина надъ р. Тагиломъ 2 дв. 

„ Коркина ШШ. 3 дв. 

. Турытина 'ЛИ. 7 дв. 
Примгьчате: Дал'Ье перечислены мельницы и рыбныя ловли и оброкъ ямскихъ 

охотниковъ Тагильской слободы л.л. 153 об. — 155. 

сВерхотурсюе же ямск1е охотники живутъ и пашни пашутъ 
въ Ниу/мнской слободгь^ въ числи 4 дворовъ (л.л. 155 об. — 156). 

«Всего Верхотурскхе ямсюе охотники, которые живутъ въ 
Тагилской сло6ол,% государева денежного оброку съ мелницъ и 
съ рыбныхъ ловель платятъ по старому окладу 11 руб. 11 алт. 
4 ден. и вновь прибавлено 15 алтынъ» (листъ 156 обор.). 

Примгьчате: Дал-Ье ел-Ьдуеть вторая сТагильекая волостьэ Верхотурсваго 
у^вда съ листа 157 до 282 включительно. 

Тагильская слобола. 

<1^Тагг(Мкой слободы пашенные крестьяне: 
Дер. Лнгиммова надъ р. Тагиломъ 2 дв. 

я Овчинникова 8 дв. 

„ Заплатина надъ р. Тагиломъ 5 дв. 

д Цыпилева хЫЛ. 2 дв. 

. ЛиоЬновская 2 дв. 
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Дер. Рооюина надъ р. Тагиломъ 2 д. Одинъ дворъ Никиты 
Евтиф-Ьева «Чусовитина» (листъ 161 об.). 
Дер. Дубровская Ый. 4 дв. 

я Берсенева \Ш. 7 дв. 

„ Толмачева 3 дв. 

я Чюсовская надъ р. Тагиломъ 3 двора (фамил1и вс^^хъ 
влад-Ьльцевъ сЧюсовитины», л. 168). 

Дер. Жученикова сверхъ Тагилу 1 дворъ. 

я Топоркова надъ ручкою Мугаемъ 8 дв. 

я Губина надъ р. Тагиломъ 5 дв. 

я Бгьлоусова надъ рйч. Мугаемъ 5 дв. 

я Балакина МА. 4 дв. 

« Сухнева 1Ый. 4 дв. 

я Шипицына 19 дв. 

я Тряскова надъ р^Ькою Мугаемъ 6 дв. 

я Рычкова надъ р4чкою Мугаемъ 19 дв. 

9 Горскина надъ р-Ьчкою Нырьею 5 дв. 

я Волкова надъ рч. Нырьею 4 дв. 

я Кокшарова надъ р. Тагиломъ 5 дв. 

я Пурегова надъ Тагиломъ 10 двор. 

„ Боровская гЪа. 5 дв. 
Погостъ Бведенскгй надър, Тагиломъ (см. выше зд^Ьсь стр. 202) 
4 двора крестьянскихъ. 

Дер. Кривые Луки надъ Тагиломъ 3 дв. 

я вомина гЬа. 15 дворовъ. 

я Лаптева гЬИ. 2 дв. 

я Балакина надъ р'Ьчкою Сангачихою 4 дв. 

я Тунгуская 1 дворъ. 

я ,Турытинская надъ рч. Сангачихою 1 дв. 

я Кукарекая надъ р. Тагиломъ 2 дв. 

я Новоселова хЬМ. 2 дв, 

я Брехова МЛ. 4 дв. 

, Гаева ШЫ. 11 дв. 

я Кишкина 2 дв. 

9 Кваршина надъ Тагиломъ 3 дв. (листъ 224). 
Зат4мъ помечено: «Тагилской же слободы крестьяне пла- 
тили оброчной хл^бъ, а въ прошлыхъ год^^хъ сбежали и померли, 
а нын4 того хл*ба платить некому» (лист. 224). 0л4дуетъ пере- 
числеше 3 именъ. 

^Тагилскге же крестьяне платятъ денеоюной оброкъ: 
Дер. Медвгьдева надъ Салдою р'Ькою 4 дв. 

„ Шульгина надъ р. Тагиломъ 2 дв. 
Примгьнате: Зат'Ьмъ перечислены мельницы|и рыбныя ловли кресты1въ Та- 
гильской слободы (л.л. 226 об. — 231) и сд'Ьлано вавлюченхе: 

«Всего по писму въ Тагилской слободе и въ деревняхъ 
пашенныхъ крестьянъ 167 дворовъ; у нихъ д'Ьтей, и братьи, и 
племян., и внучатъ и зятей 511 чел.; государевы десятинной 
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цадгаи пашутъ па стг^раму акладу 72 десятины в оол-лод-чети 
и пол-пол-пол-трети и пол-пол-пол-чети въ пол*!, а в* дву 
потому же. 

«Оброчныхъ крестьянъ 15 дворов^, у ни^ъ д4тей и проч. 
31 чел., оброчного хл'Ьба платятъ 156 чети съ осминою и пол- 
тора четверика и под-по^^третника рзси, 145 четь съ осминою и 
полтора четверика и пол-полу^четверика и пол^цол-^поантретиика 
и пол-пол-пол-четвериад овра. 

«Оброчныхъ же крестьянъ 6 дворовъ, у нихъ д'Ьтей и братьи 
и т. д. 22 челов., денежного оброку платятъ 4 руб. 6 ал. 4 ден. 

«Съ мелницъ и съ рцбнцхъ ловель пдатдтъ 10 руб. 20 алт. 

4 ден. 

«А по Верхотурскимъ имяннымъ книгамъ въ Тагилсвой 
слобод-Ь крестьянъ 159 челов^къ, у нвдъ д-Ьтей и проч. 225 чел. 

«И по писму сверх*^ имяниыдъ кн1|1'ъ прибыдо крестьянъ 
8 дворовъ, а д']^тей и, брать?. . . . ^26 ^ед. той слободы у вс']Ьхъ 
крестьянъ. 

«А вновь на пашен, крестьянъ на ообяннце ихъ дишше 
пахоты государевы десятичной пашни прибавлено 5 десятинъ и 
пол-пол-пол-чети въ под'Ь, а эъ дэу по1|0]^у ще. 

«На оброчныхъ крестьянъ прибавлено оброчио^го хл^^ба 
Т( чэть ра;и^ овс^ тодае. 

«На оброчныхъ же крестьянъ прибавлеио денеарсваро оброку 
13 алт. 2 ден. 

«На мелницы и на рыбныя ловли прибавлено и на ново- 
прибылые мелницы вновь наложено деве^щого оброку 2 руб. 

5 алт. (Листы 231—232). 

Богояаленск1й Невьянск1й монастырь. 
(Листы съ 233 до 258 вклнуч.). 

«Въ Верхотурскомъ уЪзд'! Богоявленской, Невьянакой мона- 
стырь на р'Ьк'Ь на Невь*]^, а подл^ того моцастыр)^ слобода, а 
живутъ монастырск1е вкладчики и крестьяне и бобыли. Дворъ 
попъ Михайло Д^вцдо9ъ»,.., дворъ д]|ячекъ^ и «крестьяне, кото- 
рые шшисанц за монастырем^ въ Верхотурсдахъ церепцоныхъ 

квдга;57Ь 1§7 году» (1,6^9). 

Прщгьцаме: Пер^чдследо 17 креоть«щсцихъ дцрров;ь старыхъ е едт^х::^ цоро- 

прибылыхъ посл-Ь 167 года еще 15 дворовъ; потомъ показана подл4 моца^тцрд ц^хох-! 

над земля монастырсвцхъ крерт|>^нъ 58 дерятиц:^ въ. пол'Ь, а. въ дву потору я^е, с^Ьн- 

ныхъ повосовъ въ разнБцъ м^^ста^ъ на тысячу копецъ, да на р'Ьчк'1^ Южаковгь 

мельница монастырская мутовчатая, дд другая монастырская же мельница на р'1Ьчк1 

Моле6(К11^^ Сишкова тоже, пестрота посл'Ь книгъ 167 г. 

«А межи того монастыря пашеннымъ и непашеннымъ землямъ 
и. с^вднцъ цокрсаиъ цъ Верхотурскихъ переписныхъ книгахъ 
167 году и цъ Тобрлской даной 176 году,, кавову подадъ игу^иевъ 
09н $ратьв]Р} Вд0иеа№; отъ рфки Невьш съ уссья лщцк% Тетери, 
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а Южакова тают, до р^чви Молебки н& 2 вертг^ а снизу отъ 
р'Ьки Невьи съ устья ртьчки Молебки^ Сизикова пшже, по Верхо- 
турекой дорог^Ь 'Ьдучи къ Тагилу, а но р'Ьчв^ Сизнков'Ь вверхъ 
до черныхъ л^^совъ до ельника по первой роесох'Ь, что вправо 
пошла по> за ихъ мовастырской пашн^^. А по Верхотурсвой до- 
рог'Ь дубровъ и с^Ьнныхъ покосовъ и моврыхъ м'Ьстъ на 6 верстъ. 
И т'Ь межи и урочища и признаки досматриваны и* противъ* 
перепвеныхъ книгъ 167 году и Тоболской даной 176 г. межи и: 
урочища н признаки сошлись». (Листъ 240). 



«Невьянского же Богоявленскаго монастыря село Покровское 
на ргьчкть Бобровкгь, а въ томъ сел'Ь церковь Покрова Пресвятой. 
Богородицы. У той церкви: дворъ попъ Герасямъ Онаньинъ»^. . . . 
дв. дьячекъ, дв. пономарь, сгарыхъ црестьянекихъ дворовъ (напи- 
санныхъ въ 167 году) 20, да новоприбылыхъ посл^ того 23; въ 
селЪ монастырской паханой земли 102 десятины, с^^нныхъ поко- 
совъ 2000 копенъ, на р'Ьчк^. Бобровк!^ монастырская меллица. 

«А въ Верхотуре, переписныхъ книгахъ 167 года села 
Покровскаго написана межа: отъ ркькиг Режа до р']^чви Бобровки 
чистыхъ м'Ьстъ и дубровъ на 6 верстъ, а сверхъ р^чки Бобровки 
съ ключа по Бобровки внизъ до р'Ьчки Мостоеой на 3 версты». 
(Листъ 251). 

Примтьчанге: Дал']^е говорится, что при этомъ досмотре вемель игуменъ Невь- 
анскаго монастыря Паведъ съ братьею подмъ чеообатную Льву Повкочину на Ара- 
машевской слободы крестьянъ Верхотурвкапу же у^вда, дерами Мироновы, Ваську 
Мантурова съ товарыщи въ томъ, что они с ту ихъ монастырскую >амдю пашутъ 
насилствомъ» (при монастырскомъ сел-]^ Покровокомъ). Равобравъ дЪло и основываясь 
на Тобольской данной, Поскочинъ рЪшилъ д'Ьло въ пользу моналтыря, такъ какъ 
Арамашевск1е крестьяне но представили при этойъ наяаиихъ крФноетай. (См. листъ 251). 



2 леревни Невьянскаго монастыря: 

1. Дер. Пышлтнская на рЬгЛ Пыгимгь^ а крестьяне посели- 
лись посл'Ь переписи 167 г. Въ деревн'Ь одинъ дворъ монастыр- 
ск1й, да крестьянскихъ дворовъ 18, да пахотной земли подъ 
Пыхвиянскую заимку 50 десятинъ, с^нныхъ покосовъ на Пышн'Ь 
на 2000 копенъ и непаханой земли ПО десятинъ. (Листъ 252—57). 

Примпчате: Монастирь Невьянепй ин%лъ мельницу мутовчатую на р. Кунар-Ь 
(л. 257 обор.). 

2-Я деревня внизъ по Нить р'ЬкЪ надъ курьею, а въ ней 3 
старыхъ двора. <А скотиннаго выпуску той деревни подл'Ь Ницу 
р^Ьку на версту, л'Ьса на 6 верстъ, да рыбная ловля. 
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Невьянская слобода (листы 259—467). 

^Нееьянская слобода на ргькгь на Невыь^ а въ той слободе 
острогъ стоячей, въ остроге церковь Собора Пресв. Богородицы, 
въ пред'Ьлехъ святыхъ верховннхъ апостолъ Петра и Павла да 
Николы Чудотворца— со всякою церковною утварью и съ книга- 
ми». (Листъ 259). 

Прилиьчанге: Перечисляются дворы: поповъ Ивана Буплова да Кир1яка Лнаньмна, 
пономаря, траиезнива —итого 4 церковныхъ двора; потомъ перечислено дворовъ д^тей 
боярскихъ, которые жили въ Невьянской слобод'Ь, 4, а именно: сневерстаногоэ сына 
боярского Артем1я Прокопьева, «отставленаго» сына боярского Аеонасья Лабутииа, 
судной избы дьячка Ивашки Данилова и той же избы спищаго дьячка» Ив. Гладкова. 
Дал'Ье дворовъ «б'Ьлом^тныхъ казаковъ» перечислено въ слобод*]^ 7, да 1 дворъ сза- 
тинщика», да дворъ скречатей помытчика», дворъ мельника (мельница была на р'Ьк% 
РежЬ), дворъ засыпки, дворъ другого засыпки, дворъ кузнеца (былъ на денежномъ жа- 
лованье). После всего этого перечисляются уже въ острогЬ дворы крестьянъ Невьян- 
ской слободы въ числе 14-ти. Далее— деревни. 

Дер. Бабинова надъ р. Невьею 10 дворовъ. 

9 Пердуновская гЬИ, 15 дворовъ. 

. Яланская 24 двора. 

я Бобровка надъ р. Невьею 10 дв. 

щ Куликова надъ озервомъ 7 дв. 

я Нкжнево Яру надъ р. Невьею 9 дв. 

. Сизглкова гЪИ. 10 дв. 

щ Борчанинова гЪИ. 6 дв. 

. Лопатовская \Ый. 18 дв. 

я Верхнево Яру ШМ. 18 дв. 

, Бунина надъ р. Невьею 12 дв. 

;, Городищенская \\АА. 13 дв. 

я Останинская ^Ш^. 8 дв. 

, Кабакова ШМ. 11 дв. 

, Путилова 1Мй. 8 дв. 

, Кекурская на усть рйчки Синячиоси 6 дв. 

щ Левина надъ р'Ькою Синячихою 4 дв. 

^ Чечулина Мй, 2 дв. 

, Быкова 1Ыс1. 4 дв. 

, Ямовская надъ р. Невьею 3 дв. 

„ Толмачевская \ЬИ. 13 дв. 

я Глазунова надъ ручкою Алапаихою 3 дв. 

Михалева надъ р'Ькою Яицою 13 дв. 

, Бункова \ЬИ. 9 дв. (листъ 350). 
«Невьянской же слободы Голубчиковской погоетъ надъ р'Ькою 
Ницею, отъ слободы 15 верстъ, въ томъ погост* церковь Возне- 
сен1я Господня со всякою церковною утварью, дворъ попа Пар- 
еена Удимцова и крестьянскихъ 19 дворовъ (л.л. 351—^7). 
Дер. Машкова надъ р. Ницою 2 дв. 

я Ключевская на р^к* Режу 8 дв. 

, Рои^ептаева \Ь\А. 5 дв. 
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Дер, Медтдева ША. 3 дв. 

я Ячменевская 'ЛИ. 7 дв. 

щ Фомина ШЛ. 6 дв. 

« Костина гЬИ. 19 дворовъ. 

« Пердунова хЬИ. 9 дв. 

« Кочнева гЪИ. 8 дв. 

9 Клевакина МА. 8 дв. 

9 ^Ветл^шка 1ЬШ. 4 дв. 

, Костромская хЫЛ. 5 дв. 

я Ярославская ШИ. 11 дв. 

я Елунина хЫй. 13 дв. 

9 Маслыкова Мй. 8 дв. 

« Жиханова хЬИ. 10 дв. 

9 Мезенская ШИ. 8 дв. 

9 Бутакова ШИ. И дв. 

« Кшсурская гЫй, 5 дв. 

« Молокова 1Ьи. 2 дв. 

9 бедоаьева Ый. 11 дв. 

я Шогринская на р^чкФ Шогрыш^ 26 дворовъ. (л. л. 419 

об.— 428). 

я Мостовая на р. Рео^ 5 дв. 

я Писанская на рФв^ ^бшп^ь 14 дв. 

я Осинцова на р^чв'Ь Бобровкгь 8 дв. 

;, ^Боброека на р^^чв^Ь БобровБ^^, что пала въ рФку Ирбить» 

6 дворовъ. 

я Шмакова на р. ^бит^ь 13 дв. 

я <^ Клевакина на р^ЬчвЪ /!шмкп>» 9 дв. 

я Женевская 4 дв. 

я ^29алсашка на рФчвФ Лрамашкть 8 дв. (листъ 455). 

Примгьчаме: Сл^дуетъ перечень *захребетниковг, что живутъ въ Невълн- 
ской слободгь своими дворамиэ. Такихъ дворовъ 3 (листъ 455—56). Потомъ пере- 
числены: мельницы крестьанъ Невьянсвой слободы въ числ-Ь 57 оброчныхъ и 5, не 
платившихъ оброка и теперь подвергнутыхъ таковону; кузницы въ числФ 8 да одна 
лавка оброчная и навонецъ рнбныя ловли (л.л. 465 — 166). 

Общ1й итогъ сполна приведу подливными словами, который см. въ подлинник']^ 
на л. 466 об. и 467. , 

«Всего ПО писну въ Невьянской слобод^Ь и въ деревняхъ 
пашенныхъ врестьянъ 531 дворъ, у нихъ д'Ьтей и братьи и т. д. 
1533 челов^^ка, госуд. десятин, пашни пашутъ по старому окладу 
190 десятинъ съ четью и пол-пол-треть въ пол'Ь, а въ дву по* 
тому же. 

«Съ мелницъ и съ рыбныхъ ловель, и съ лавки, и съ вуз- 
ницъ платятъ 28 руб. 28 алт. 

«А по Верхотурсвимъ , имяннымъ книгамъ въ Невьянской 
слобод'Ь крестьянъ 480 челов^^къ, у нихъ д-Ьтей и братьи и т. д. 
684 челов^^ка. 
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<А по писну сверхъ инянныхъ %нйг^ «{уи^м креьтьянъ 
51 дворъ, д']Ьтей и братьи и т. д. 819 чел^ос^къ 1*ое слободы у 
всЪхъ крестьянъ. 

«А вновь на крестьянъ ва ОФбиннУе ^хъ Л11шн1е пахоты 
госуд. десятин, пашни прибавлено 40 Хвсйггишь съ полудесятиною 
и пол-пол-трети и пол-пол-чети и п4и-Ш)л-ЛФ01-ч1егга ъъ нолЪ, а 
въ дву потому же. 

«На мелницы и на рыбные лфвля < «а «увШ1«:а прибавлено 
3 руб. 24 алт. 2 ден. 

«Да на промышленныхъ и на вах^хвбвтяиткъ и на ново- 
прибылые мелницы вновь наложено 2 р^б. И!^ «их^ 2 ден.». 

Арамашевская слобода (лЛ. 4188-^525). 

«Арамашевская слобода, а въ вбй обгрогь, въ обтрогЬ цер- 
ковь Пресвят. Богород. Казансшя да въ Ь^иедйл^ пророка я пред- 
течи крестителя Господня 1оанна со всякою церковкою утварью 
и съ книгами». Дворъ попъ ведоръ Васильевъ, 1|в« дьячекъ, дв. 
п(1Ш0В1арь, дв. Верхогурс. са1и1а бк)а]»ска1Г0 в^до^^а Шнкратьева 
Томилова и 9 дворовъ б']Ьлом%стныхъ казаковъ, ^то «служатъ за 
хл'Ьбвое жалованье съ пашеоъ», 1 дв. пушкаря, 1 дв. ^затннщика, 
1 дв. воротника да 4 д^бра оишевниг^ крбстьявъ. 
Дер. Подоселинсжая яадъ |гЬкою Режемъ 4 д. 

^ Бодтсова 3 дв. 

„ Дгьева 8 дв. 

„ Кулига 4 дв. 

я Кочнева 2 дв. 

« Засыпкина 2 дв. 

щ Голвядухина 6 дв. 

, Глинская надъ ручкой Глинкою 4 дв. 

, Огцепкова 7 дв. 

Сохарева 2 дв. 

„ Жукова 3 дв. 

я Миронова надъ р. Режемъ 10 дв. 

щ Бунина 3 дв. 

9 Тостькова 5 дв. 

„ Роскатищинская 9 дв. 

„ Ячмепевская 4 дв. 

„ Коеиковская 5 дв. 

„ Катытипская 7 дв. 

^, Исакова 6 дв. 

„ Табарская 8 дв. 

,9 Коптеловская 14 дв* 

„ Мамина надъ р. Режемъ 5 дв. 

„ Клевакинл 2 дв. 

«На государеву слободск1е ивлницы д^лаютъ жерйовы 2 
двора и бобыль 1 дворъ. 
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аброау); дй кузвйц^ 2 (^^.л. 521-^5^3). 

(Дал-Ье итогъ по Арамашевской слобод* 1гайй#): 

Все1^о> Дйо||овгб кап)^. в^^ь^^н^ ^ с;№бо;1^ и де^е^няхъ 
127, у нихъ д-Ьтей и братьи и т. д. 317 чел., госуд. десятки*. 
Ш1ШНИ 1Ш е1'а1»№^]^ б^ладу^^ 37 Д^^х^ины' &ь 4ё1ъю в^ ЦблФ, а въ 
дву пютойу я?е. 

С% йелнйИ^'Кг и 01^ Щзшщ% ^араго^ б^лй.Ау дене^^к^ыЯ оброкъ 
4 руб. 118 ах. 4 д. 

А по^ Вер1бФ: ймяне№1М1 &н№'^Аъ в^ АрА]й{1шеЕ1св1(УЙ ^^6б(УД* 
кресч'ьййъ 1121 *я., у ни4'б б^а^ьй и»*, д. 88 че-л. и* 01*6^X11 п^йпг^ 
прибыло^ йашев. крвбть^й№1> 6 дв^рбвъ, Шъ бра1^ьй 2Ш ЧШ, 

Вновь на собинныя лишн1я пашни врестьянъ госуд. десят. 
пашни прибав^бНЬ^ 14 дес)й'1№ъ &ь но^уДес!й14'й01Ь'* и пол-пол-пол- 
трети и пол-пол-пол-чети десятины въ пол'Ь, а въ дву потоиу же. 

Ш' 11е»ницы| й( к^дййцы Й1^ старому 01)^^^аду нно^ь 11^авле- 
но гбсуд. Де«еАйЕ1^о об|)Оку 2' руб. 7 ал'. 4 Двйгй и на йЬвой^й- 
былн1я мелв№цы вшви 1^^0:116^ д^неАсй. обро1(а I Р7б1 29 йл^. 

% Де11№ 

Мицьгнекая-^Ощ0Пков(а« огобоЛа (л.л; 52*5—569)1 

сНйЦ1ШМб»я}— ОщеШвемНа' е^бо№ н1е^дъ р%1саю- Н№док)^ ь% в!ёй 
ооФраг^^ в% ок^трб!^ Е(ер|^ь Нйволай Ч1удоггЁ(фда, да!* КИ гфёдФл*!! 
00. проров^а Шги^ сО' всйш^к)^ Дерс^овнЬиУ у^варыд*/ Дя/д{>4' пЫ^а Тря- 
го^1я Тимофеева, двор% Ве^мот. снМ бойрЬв^Ь Грйг6|^1й Га^^1![^ 
лова Лиша/рев^ц двор4 «^а&^еггннчьято^ двй^а»', 3* дн'ор1а <№льм%'с'^' 
ныхъ казаковъ», къ слободА Ш1 т^ЬЧк'Ь ВёброВ1№ ^о^у{кйрё11ё 
Болесчатая мелница, да бъ 6лоб0)(^ же> п<а11йёняЁН[№ 1ерее11^нъ 17 
дворовъ» (л.л. 525 — 532). 

Дер. Чюсовская над'Ё р: НШШ 3 Дв. (,]№^ й^ нихъ по 
фамил1и <ЧюсовитиЁ11»)1 
Еремина надт^' р: ЫиЩШ 20 д^р. 
Ключевская гШ. 22- дйорв^. 
Д^яткавсШЛ- М^ 5 дв^. 
„ Удгшцова МЛ. 3 дв. 
„ Филинская \Ш., 8 дв. 
„ Кривого 1Ый. 4! дв. 
„ Ппнежспая ^Ш^ 19^дй^-^пере<;в1яёндЙ с^ ВЛ^, изъУстюя*. 

у'Ьзд11, Кевроа|{)ейагО; е<гРЁг и< €«11%неа№&е'». 
„ Бобровская 1 дворъ^. 

«Ницынской же слободы крестьян'^' 1«е;лниц|^^ ч^бломъ 9 да 
кузницъ 1, да рыбныя л^влк въ чй^А'Ь .4Ьй^ Г лъв^!а утячья. 
(л.л. 564—568). 
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Общ1й итогъ слободы: пашен, врестьянъ 102 двора, у нихъ 
братьи 220 человЪвъ; государевы десятинной пашня по старому 
окладу 41 десятина безъ полу-чети и пол-пол-пол-чети въ пол^Ь, 
а въ дву потому же. 

Съ мелницъ и рыбныхъ ловель по старому окладу 4 руб. 
22 ал. 4 д. 

По Верхот. имяннымъ внигамъ было въ Ниц. Ощеп. слоб. 
наш. крестьянъ 99 чел., у нихъ братьи 72 чел. и сверхъ кннгъ 
прибыло пашен, врестьянъ 3 двора, у нихъ братьи 148 чел. 

«На собинныя лишшя пашни пашенныхъ врестьянъ при- 
бавлено вновь госуд. десятинной пашня 7 десятинъ и пол-пол- 
пол-чети въ полЪ, а въ дву потому жъ, и на вузницу положено 
вновь денежн. оброва 3 алт. 2 ден. (итогъ на лист& 569). 

Ирбитская слобода (л.л. 570—668). 

сИрбитцвая слобода на устьЪ Ирбити рЪви, что пала въ 
Ницу р^ву, а въ той слободе острогъ, въ остроНЬ церковь Бого- 
явлешя Господня, въ пред'6л1^ святыхъ мученивъ Олора и Лавра 
со веяв. церв, утварью и съ внигами. Въ слобод'Ь дворы: попа 
ЕлисЬя Захарьева, попа Евфим1я Нестерова, «а пашни не пашутъ, 
вормятца отъ М1рсвихъ людей доходомъ», дворъ дьячва, дворъ 
пономаря, 3 двора боярсвихъ дЪтей: Оедора Оедорова Каменсваго, 
Ильи Миронова Будавова и Степана Оед. Головвова; дворъ «суд- 
ные избы дьячва» и дворъ бобыльсваго сына, затФмъ въ слободе 
было 12 дворовъ б^Уом^стныхъ вазавовъ. Къ Ирбитсвойже сло- 
боде (относилась) государева волесчатая мелница на р. Ирбити, 
у той мелннцы дворъ мел в ива да дворъ кузнеца, что жилъ «для 
починви мелничныхъ снастей денежнымъ жалованьемъ» (л. 574). 
Оброчиыхъ крестьянъ дворовъ въ слободе 13. (См. описая1е са- 
мой слободы на листахъ 570—579). 

Дер. Лиханова надъ р. Ницою 8 дв. 

Подкорытова надъ озеромъ 6 дв. 

Кпкурская надъ озеркомъ 9 дв. 

Гаева надъ озеромъ 6 дв. 

Кокшарова надъ озеромъ Араежь 12 дв. 

Ерзоека надъ озеромъ 7 дв. 

Подкорытова надъ ручкой Березовкою 5 дв. 

Березовка ША. 9 дв. 

Рпмкалова 1Ь1с1. 4 дв. 

Буланова надъ р. Ирбитью 3 дв. 

Грязнуха на устьЪ рЪчки Грязнухи 3 дв. 

Шипииына надъ ручкою Грязнухою 1 дв. 

Трубина надъ озеромъ 5 дв. 

Чюпина 6 дворовъ. 

Фомина надъ р. Ирбитью 13 дв. 

Шмакова \Ш. 14 дв. 
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Дер. Кирилова 1ЬЫ. 18 дв. 
„ Чюсовская ЫА. 14 дв. 
„ Ргьчкалова \ЬИ. 14 дв. 
„ Зайкова МЛ. 33 двора. 
„ Кочовка на р'&чк'Ь Кочовкгь 8 двор. сТое же деревни у 

крестьянъ заимка, на р'Ьчк^^ Лят'к построенъ на заимке 

дворъ». 

„ Коморнико^а надъ р']^ЧБОЙ Кочовкою 8 дв. 
Примтъчате: Дад'Ье иеречисдены въ Ирбитс. слободе умерш1е и б^звавш^е въ 

чисд'Ь 15 чел. съ укаванхеиъ ихъ окладовъ, потомъ перечислены въ той же слободе 
6 бобы льск ихъ дворовъ, которые (бобыли) «живутъ своими дворами, оашенъ не иа- 
шутъ и годового оброку не платили, а проиышлаютъ всякими промыслы/ и съ ныи^ш- 
наго 188 г. вел'Ьно имъ платить денежной оброкъ» (л. 659 сб.— 661); посл^бобыль- 
скихъ упоманутъ 1 дворъ вахребетника, зат'Ьмъ мельницы Ирбитской слободы кре- 
стьянъ въ числ'Ь 20, рыбныа ловли въ числ^ 15 и смыльныа вари» въ числ^ 8-хъ 
(л.л. %^\—Ш0), Отдельно зам'Ьчено: «Зерхотурс. Николскаго монастыря архижандритъ 
Барламъ съ братьею съ рыбной ловли съ Ирбитцого озера платитъ 26 алтынъ 4 
денги» (обор. 666-го листа). 

<^ Итого въ Ирбитской слободгь и деревняхъ: дворовъ оброч. 
крестьянъ 220, у нихъ братьи 599 человЪкъ, государева оброч- 
наго хл'&ба платятъ по старому окладу <ге съ умершими и съ бгьглыми^ 
1085 четь съ осминою и Р^2 четверти и пол-пол-третника ржи, 
1295 чети и пол-пол-третника и пол-пол-четверика и пол-пол-пол- 
четверика овса. 

Съ мелницъ, съ рыбныхъ ловель и съ мыльныхъ варей пла- 
тятъ 5 руб. 16 алт. 2 ден. 

А по Верхот. имяннымъ книгамъ въ Ирбитцкой слободе 
крестьянъ 199 чел., у нихъ братьи 179 человЪкъ и по писму 
Льва Поскочина прибыло дворовъ крестьянъ 21 дворъ, д1^тей и 
братьи и т. д. 420 чел. 

Вновь на собинныя лишн1я пашни крестьянъ прибавлено 
госуд. оброчного хл'Ьба 156 четей безъ полуосмины ржи, овса тоже. 

На мелницы и на рыбные ловли денежнаго оброку прибав- 
лено 1 руб. 12 алт., да на промышленныхъ и на захребетника 
и на крестьянскую новую заимку вновь наложено 4 руб. 6 алт. 
4 ден., да на новоприбылую мелницу 4 алтына. 

«Да въ Верхотурскихъ имянныхъ книгахъ Ирбитцкой сло- 
боды въ перечню написано 1098 чети съ осминою безъ полу четве- 
рика ржи, 1309 четь и 172 четверика и пол-пол-четверика н 
пол-пол-пол-третника и пол-пол-пол-четверика овса. И лиита въ 
перечню сверзсъ подлинника написано 12 четь съ осминою и четве- 
рикомъ и пол-пол-пол-третникъ ржи, 4 чети и пол-четверика и 
пол-пол-третника овса» (листы 666 об. — 668). 

Примгьчанге: Посл'Ьднаа особенность итога встретилась Ьй равъ. Ивъ прило- 
женныхъ всл^дъ за описью Ирбитской слободы доаолнитедьиыхъ межеоыхъ книгъ 
Льва Мироновича Поскочина ухЗр года сентября $-10 видно, что его просила о но- 
вой пов'Ьрк'Ь жежей оброчные крестьяне Ирбитской слободы— староста шрекой Митька 
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Худаковъ съ товарищи, о чемъ и подали Поскочбну вк ёЬййи 1^уййни 4ё^обитную. 
При пов^рк^ Левъ Поскочинъ и обнаружилъ И8л^II^Iев^ ^ьлл^^^ н>1пйс11квый въ переч- 
ню. Этихъ иежевыхъ книгъ (дополнительныхъ) оЬ ИрбИ^свбЙ с^кОбод'Ь, занииающихъ 
въ рукописи листы 669 — 674, я не привож^; 

Б"Ь-лослуДоКс1я с/1обода (А.л. 675 — 735). 

«6*6 л ОС л у девая слобода иад'^ р. Ирбитыю, а ёъ ней острогъ 
рублейой, в% острог4 церкойь Войнесен1я Господня со всякою 
цервовнб^ утварью й съ кйигами. У той церЁЁй полъ Йванъ 
Тйтов*^ акйветъ свойМъ дворомъ». Дйор! дья^йовъ, дворъ йоно- 
Айря, дй. трапбзнй1са, дворъ «жйтничнаго дьячка»; да дворы 
б'ЬломФстйыи» каааковъ, что «за ±л'Ьбйое жалованье служатъ с^ 
Лйшвйъ» (дти^ъ Дворовъ было 9, йъ п±1ь чтлИ дворъ сзаФйн- 
Щив^»); дй 12 Дворов!, обро^ныхъ врестьяй*. 

Де^р. Пришыкинбкал иадь Черною ргьчкою Ю двсфовъ. 
Ейлачеёскйя 20 дворо'въ. 
Заляжская надъ р'Ьвою Лягою 6 дв. 
Голлкова 6 двор. 
Ермолинская 4 двора. 
Чернорпчская 24 двора. 
Капустина, 14 дворовъ. 
ЗатЬмъ особо указана: Слободка УстггИрбитцкая йа рйчк4 
Бобровк*, а въ ней оброчныхъ крестьянъ дворовъ 19 (л.л. 716 — 723). 
Дер. Молокова 9 дворовъ. 
щ Мельникова надъ р. Ирбитыд 3 Дв. 
^ Ретнова 7 дв. 
^ Осинтва 7 дй- 
Т^р^мгьчйнге: Да^^е п1(^Ма1ны[ ^Ё»^^^лт^^и 1(реб1^ябъ В^лос^уДёкбЙ елббо^й й 
Усть-Ирбитской слободки ви']^ст^ въ числ'Ь 14, кузницъ 2 и* бд'Ьланъ обШй 1^1^01^ 
гНа^31Се бмН>стть (^йстй 734 обЬ^.— 735). 

В1бего обро^н. йрбс+^яйъ в* блбб^*, й*ь ело'ббДй* й в* Дё- 
ревняхъ 129 дворов*, у ни^ъ браЙА 298 чел.; ^'ЬйуХ. ^брочн. 
хлЪбй, йО бтарЬАу оклйЛ^ 431 чбть бе!з^ йол-йо^-1г6л-^ёу4е^)И1й1|1 к 
йдл-пол-йОл-трё1^нйвъ ржи, б'вО четй с-^ осмйн'о!* й 11б!л'-чвтйв|>Йка 
и пол-пол-четверика й пол-йол-йоЛ-т^'ётник* й йй^^-йол-1Гбл-^ё*^вв'- 
рйк1» о'вса; ей йелйниц* платятъ р^блв. 

4?А по Верхотуре, имяннымъ книгамъ въ В4^<УСлудцЙбй сво- 
бод* й въ Усть-ИрбитдЛой слободке крестьянъ 106 двбровъяу 
у нйхпе; братьи 68 челов. И но нйсйу Л. Посйочина йрйбйд'о 23 
Хвора! й братьи 230 чел. 

На собйнныя лип1й1я пипгйи вновь положеЙО госуд. Оброч- 
наго хл4ба: ржи 131 четь съ осмйною и полтора четверика и 
овса 155 четей безт^ полуосмййы й нол-четверика. 

<Д^* вновь веЛ'Ьйо быть во крбстьйяехъ 13 дворов*ь, у йи1ъ 
братвй 16 челов., а бброч'н. хл^ба внбвь йВ; нихъ йоло^ейо 28 
ад*й' безъ четверика' рйй и 30 ч^^^ь безъ йоЛуо(51й1нй й* 1*/^ 
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•имя. 2А шышжх^т тгшишзл^яп х& г^з^гят пивдз - т. 



: 1г ЖЕ- I X. ^ 75.: . 



1ДСбСК -Х.!.. ""1*^ — "^т! • 



& ^л:€*цА *лгр1ггъ^ т* пг^ггз^ мтем* !2гаа^гяа 




(л. 736 -и Хк^ хы^мх. XI. тсФТ'ЖЬ». ху- В*дг1Г!уз1яагт газа 
боарсвоп» Сек?«1 Бтх&кяа -скк и4|^чвт*» х&л>.~4ъ. -татгру хип?^^ 
7 дееапт^ г1жхях^ ш<К1М>1г& ^Х« хм>т?!1^> . 1з1Ю»9> Ф^д г а А: ^ 
хжаспгь къ м^^ох^* 1?. хп хяхкВ гт11Х(зи>!1. хзи: ХЗ1Г91К 
»:лштпшя:.»п> чБ%х1х2>е 4 Х№р1 ?:ж? ки^ пзпш^ 
ййх**- вг4гъ жх^ С*аю !Т хг^ . Ли??»,"»» :«М«г^^паз» 
шреспжшъ ж% Елжхш*к, тл^к^Л 31 ^д-х. 7!^? — 7^3\. 
Х^вд. 1*лтсл гж р. Пчшял ^ х&. 
„ Бюртлжмл 2 хв. 

я ЛоокьЛ^тмал ъъл% р. Пжшл&к Ь хв. 
я Р<<ч.{М2>м 3 хв. 
«I Ойг2э»а шось р. Лшшк^ в хв. 
.. Шштташа ъж рж. Киш^.^ва^ $ хв. 

Нтоп вырьжешъ т&гъ на обор. 761 джгтв: «Вс«2Ч^ ло хвсат 
вь Камняьевсво! слободе ж въ деревняхъ о^брожных!» хреш^^т 
52 дв(фв. У Ежхъ д1тей в братьи н п^Iея^шнжxов1| ж ввт^птъ ж 
вжте! 96 чедов^въ. гостд. девехного обровт влвтжп» во трсшт 
окладу 10 ртб. 18 ахт.; съ желяждъ платжтъ 11 жхтинк 

<А ВЕовь на врестьянъ ва собжняые жх^ джтв)^ вах««ты 
госудвревв денежного обровт лрж^вдевэ 17 рт& Э &1. 2 д., яэ 
недннцн пржбавдено вновь 15 ахт.» 

Красноярская слобода (хл. 762 — 775Х 

«Ерасноярская слобода на р^в^ ш! Пьпамяь, а въ вей б1исн 
маетные жазаки ^ — дворовъ жхъ числожъ 9. ^жзъ вожхъ оджнъ 
бнлъ скречатей лрожытчивъ» ). Дворовъ оброчныхъ крестьянь въ 
слободЪ 26, а у нихъ жедница, да 5 рыбныхъ ловель. 

П^шлтлаи1е: Деревеи прв «то! с^обаx^ к пожимо нжохв&1. 

Посл^ опвсашя слободы прямо сл'Ьдуетъ жтогъ: 
Оброчныхъ врестьянъ 26 дворовъ, у нихъ братьн 38 чел., 
денежного оброву по старому окладу платятъ 5 руб. 21 алтынъ 
3 деагн; еъ мелижцъ ж съ рыбныхъ ловель 14 алт. 4 ден. 

Пвртсвж Спржва Был. VII. 15. 
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<А вновь на крестьянъ на собинные ихъ липга1е пахоты 
денежнаго оброку прибавлено 5 руб. 21 алт. 2 ден., на мелницы 
и рыбные ловли прибавлено вновь 7 алт. 4 ден. (лист!» 775). 

Пышминская заимка и деревня Верхотурскаго Никольскаго 

монастыря (л.л. 776—781). 

«Николскаго монастыря деревня на р. 11ышм1^ построена 
вновь посл'Ь переписныхъ книгъ 167 (1659) году, а въ той деревни 
монастырской скотной дворъ, въ немъ живетъ монастырской служ- 
ка Андрюшка Лапинъ, да въ той же деревни крестьяне посели- 
лись вновь (между прочимъ Васка Осиповъ сынъ Бабиновъ изъ 
уЪзда Соли Камской съ Ейвы Глухой). Числомъ ихъ было 21 дв. 

«Николскаго монастыря посольской старецъ ^ Макарей да 
служка Андрюшка Лапинъ про ноеую Пыгиминскую заимку сказа- 
ли: въ прошломъ де во 179 (1671) г. по указу в. гос. а по чело- 
битью Николскаго архимандрита Варлама съ братьею для мона- 
стырск1е ихъ скудости отведена имъ въ монастырь та земля 
пустая и дана имъ на ту землю съ Верхотурья за госуд. верхот. 
печатью даная; да въ прошломъ же во 185 (1677) г. на туже ихъ 
мапастырскую Цышминскую заимку дана имъ въ Тобольску даная 
за госуд. Тоболскою печатью. И т^^-де даные архимандритъ 
Варламъ свезъ съ собою къ Москве. А какъ де та земля въ мо- 
настырь имъ отведена, и отъ Еамышевской и Красноярской сло- 
боды учинены межи» (листъ 780). 

«А манастырской земли въ длину промежъ межами отъ 
Сухова бояраку до межи, что отъ рЪчки Олховки, — 3 версты, а 
поперегъ до Казанск1е дороги — 2 версты; а за Пышмою {Иккою 
манастырск1е же земли отъ деревни внизъ по Пышм& р'Ьк'Ъ до 
Черного истоку 1 7^ версты, а вверхъ до Сигапщкле курш полторы 
же версты, а поперегъ отъ р^ки Пышмы до топково болота съ 
версту. Да въ той же ихъ отводной манастырской землм черная 
курья и озерки, и съ той курьи м съ озерокъ съ рыбной ловли 
вел. государю платятъ оброчныхъ денегъ по I рублю по 16 ал. 
4 ден. на годъ. 

Да они же, архимандритъ Варламъ съ братьею, платятъ 
оброку съ Бехтемниск^е курШу которая въ чертежу Пышммнспе 
слободы, по рублю по штн алтынъ по 4 денгм на годъ». (Лнстъ 
781 обор.). 

Пышминская слобода (л»1. 782—819). 

«Пышммнская слобода межъ р&кл Пншхы м рЬчкя Юрнн- 
ча. Въ елобод'^ острогъ, за острогонъ церкооь Богояыетя Гос- 
модня со всякою церковною утвари». У той церкви дв. нопъ За- 
тякъ ИваношЪу «вашнм у него в4тъ» ворхнтца отъ Н1реснхъ ямь 
дей лоход(жъ», дюръ дкячеец дмфъ Верхотуре, сынъ боярежой 
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Михайло Ивановъ Тырковъ, дворъ Верх, сынъ бояре. Микита 
Осиповъ Несенцовъ, с дворъ писчей дьячекъ», 16 дворовъ 64ло- 
м4стныхъ вазаковъ (въ ихъ числЪ 1 дв. затинп^ика, 2 — кречать- 
ихъ помытчива) и дворовъ оброчныхъ крестьянъ 33. (л.л. 782 — 98). 
Дер. Бродовская 5 дв. 

Подвологиная надъ Пышмою 5 дв. 

Дерпинская на усть-р4чЕИ Дернья 2 дв. 

Пылаева надъ Лыгимою 11 дворовъ. 

Кочертна надъ озеромъ 3 дв. 

Чюсовская надъ ручкой Аксарг^хою 10 дв. 

Заборская на рЬчк'Ь Юрмычгь б дв. 

Кочееская 2 дв. 

Еатарацкая надъ р'Ьчвой Катарачею 4 дв. 

Примпчани: Дал41е указаны «захребетники», живутъ своикн дворани и паш- 
нями, денежного оброку еъ гЬхъ своихъ пангонъ не платили, а еъ 189 г. велено его 
платить. Такихъ дворовъ перечислено 4; дал-Ье указано жедьницъ 5 оброчныхъ и 3 
еще не платившихъ оброка ж вообще зан'Ьчено: 

€11ышминсв1е же слободы крестьяне по рЪкЪ Пышм^^ и съ 
курьи съ рыбныхъ ловель, съ Ъзовъ и съ бредниковъ и съ ме- 
режъ вел. государя въ казну платятъ денежнаго: оброку по рублю 
по 22 алт. по 2 ден. на годъ» (д. 819). 

(Общ1й итогъ на лист^ 819). «Всего въ Пышминской сло- 
боде и въ деревни оброчныхъ крестьянъ дворовъ 80, у нихъ 
братьи 149 челов'&къ; государева денежн. оброку платятъ по ста- 
рому окладу 26 руб. 17 ал. 1 ден. 

Съ мелницъ и съ рыбныхъ ловель 2 р. 9 ал. 4 д. 

Бновь на крестьянъ на лишн1я собинныя пахоты денежн. 
оброку прибавлено 19 руб. 1 ал. 1 д., а на мелницы старыя 
прибавлено 20 алт. и новыя, а равно на кузницу вновь наложено 
1 рубль. 

Да четыремъ человЪкамъ вновь вел^^но быть во крестьшехъ. 
Оброку на нихъ положено 1 рубль 11 алт. 4 денги. (Лнст^ 819). 

Аятцкая слобода (л.л. 820—858). 

сАятцкая слобода надъ р']^кою Аятомъ, въ слободе церковь 
Живонач. Троицы со всякою церк. утварью. У той церкви дворъ 
попъ Овдокимъ Ооминъ», спашни пашетъ на порозжей землЪ 
десятину въ пол'Ь, а въ дву потому же, сФнныхъ у него оокосовъ 
на 50 копенъ»; дворъ дьячекъ, дворъ пономарь, дворъ сбывшШ 
слободчикъ», дворъ судной избы пищаго дьячка, 13 дворовъ бЪло- 
м^тныхъ казаковъ и 23 двора оброчныхъ крестьянъ въ слободе 
(л.л. 820—832). 

Дер. Канева надъ ручкою Сстомъ 7 дв. 

„ Коргьлина надъ р^^чкою Аятомь 3 дв. 

„ Черемиская надъ ключемъ 16 дв. 

„ Шайтанка надъ р'Ьчкою Шайтанкою 4 дв. 
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Примя^чате: М^яЛ^ первчииево 85 дворвп шрвбетшвмъ к чратш д§- 
рвншхъ, штшъ 4 дмра сирошшхмняхъ 1вдей» ■ 4 дмр» аиребепнмжь ■*•!• 
11ЦП ■ платжщжхъ двнежннЁ об^кк. Мвдышцъ вер«ис1ево: 10 оброчишь ■ 2 
•цэ не кппввшхъ фброка м обмжешнхъ ■■ъ ваовц купщъ (Ьи» 6» рнбиоъ 

1§1СП 2. 

На обороте 858 листа читаемъ общШ втогъ: сДворовъ 
оброчн. крестьянъ всего 58, у нвхъ братьи 105 чел., госуд. ден. 
оброка по старому оиаду подожено 16 руб. 8 ал. 2 ден. Съ мел- 
ницъ и кузницъ платятъ 1 руб. 23 алт. 2 ден., съ рнбныхъ ло- 
вель 1 р. 10 алт. 

Вновь на собин. лишшв пахоты государева деиежн. оброка 
прибавлено 7 руб. 22 ал. 5 д., на иелннщл и кузницы прибавлено 

1 рубль, И алт. 2 ден. 

Крестьянъ (коииъ велено быть вновь вь этонъ сослов1и въ 
денежоомъ оброке) 35 дворовъ, у нихъ братьи 42 человека; 
оброку вновь на нихъ наложено 9 руб. 6 алт. 4 д. 

Промышленныхъ людей и захр€Н5етниковъ 8 новыхъ дворовъ, 
у нихъ братьщ Э человДкъ, оброку вновь наложено 2 р. 23 алт. 

2 деягн. . 

Да на новый мелницы вновь положено 11 ал. 4 д. м на 
кузницу 8 ал. 2 д. (л. 858 обор.). 

Красмопольская сяобола {ж^^ 859—878). 

сЕраснополская слобода па рлчюь Вимнм^ въ ней острогъ 
рубленой, въ остроНЬ церковь св. пр<^ка Или да въ пред^Ьл^Ь 
служба святителя Николы Чудотворца, у тое церкви дворъ попъ 
Петръ Ивановъ, нашии и с^нныхъ покосовъ у него н^тъ, кор- 
мится отъ М1рскихъ людей доходомъ. Дворъ дьячекъ^ дв. ноно- 
марь, дворъ б^омЬстнаго казака и 17 дворовъ оброчныхъ кре- 
(л. 865). 
Дер. Д]ро|у|1ова надъ р. Невьею 6 дв. 
„ Боровске^ ШД. 5 дв. 
„ Темная ША. 2 д. 

Бродовская надъ р^ч. Бродовкою 11 дв. 
Самовьеаа 1 дмфъ. 
Гаееа надъ р. Невьею 7 дв. 
,, ФетгьеФа вверхъ р'Ьки Ттм^ш 1 дв. 

П^тмшшниг Ди^« мрешемшш 5 шыпи|> ■ 2 крпщм в икяы» ты»! 
•(1^ втъ п л. 877 оё«^-^78. 

Всего въ Красиопольекой слободе и въ деревияхъ о<^ч- 
ныхъ крестьянъ 50 дворовъ, у нихъ братьи 99 чел^ государева 
оброку по старому окладу 25 р, 18 ал, 2 д. 

А вновь на крестьянъ на собмнные лмште нахоты денемш. 
оброку прибавлено 3 руб. 4 д. 

Съ мелницъ и съ кузницъ платятъ 27 ал. 2 д. На нихъ 
прибавлено вновь 23 алтыва. 



9Э 
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Чусовская Уткинская слобода (л.л. 879^995). 

«Чусовская Утввнекад слобода на р^кЬ Чусовой, п ней 
острогъ рубленой, въ остроге церковь мученика Христова Гоор^ 
Г1Л со всяк* церк. утварью. У той церкви дворъ нопъ Сава ведо* 
ровъ», «пашни и сЪнныхъ покосовъ у него н^тъ, кормитца от> 
М1рскихъ людей ругою». Дворъ дьячокъ, дв. пономарь, дв. цисчей 
дьячекъ, 9 дворовъ б']^лом'Ьстныхъ казаковъ и 20 дворовъ 
крестьянскнхъ. 

Дер. Чиркова надъ р. Чусовою 2 дв. 

я Мрылосоеа на усть-р^чки Черемшанкм 23 дв. 

я Мвлехипа надъ р'Ьчвой Уткою 7 дв. 

щ Рыбн14>ноеа хЪИ. 3 дв. 

я Польская Ш. 20 дв. 

п Матафонова надъ Чусовою 2 Д9* 

„ Левина \Ый, 4 дв. 

„ Фомина надъ р^ч. Каменкою 2 дв. 

, Завьялова надъ "Чусовою 2 дв. 

Примгьчанге: Дал^е въ деревнать Чусовской слободы укаванъ рядъ дворовъ, 
о которыхъ зам'Ьчево: <Въ Чусофской же слобод'Ь въ деревнлхъ оброчные крестьяне, 
тягла свои едали прихожинъ русскимъ людемъ и по нынешней 189 годъ жили на 
льготе, а пашни на себя пахали. И въ нын^щнемъ во 189 г. велено наъ быть 1(ъ 
той же слобод'Ь во крестьян^^хъ по прежнему и платить съ пашенъ своихъ денежной 
оброкъ безо льготы»— такихъ дворовъ оказалось 12. 

Дер. Сибирка надъ ручкою Сибиркою 1 дв. (л. 916). 
9 Хурышская Елл,ъ р. Чусовою 2 дв. 
у, Сулемская 1ЬЫ. 14 дв. 

сДа вновь велено платить протлшленной оброкъ съ нынЪш- 
няго со 189 году 7 дворамъ. 

Мелницъ оОрочныхъ крестьянъ 10 старыхъ н 3 вновь о04О- 
женныхъ оброкомъ, кузвицъ 3. 

Итогъ по Чусовс. слободе црнведенъ на л.л. 924 обор, 925: 
«Всего въ слободе и деревняхъ дворовъ оброчныхъ крестышъ 75, 
у нихъ братьи 147 чод., денежн. оброка но старому окладу 87 р. 
18 алт. 2 д. Съ мелницъ пдатятъ по старому окладу I руб. 
10 ал, 4 д. 

Вновь на крестьянъ на собинныя ихъ дишн1Я пашни нра* 
бавлено денежн. оброку 7 руб. 3 ал. 2 д., на мелннцн прибавлен* 
но 25 алт. 2 д. 

Да крестьянъ (которымъ вел^^но бнть вновь въ денежномъ 
оброк'Ь) 29 дворовъ (съ деревнями Сибиркой, Курьинс. и Сулем.), 
у нихъ дйтей и братьи.... 47 чел., госуд. денежн. оброку вновь 
на нихъ наложено 11 руб. 13 алт. 2 д. Да^(цромышленныхъ и 
захребетниковъ 7 двор., у нихъ дЪтей и проч. 5 чел., оброку на 
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нихъ вновь наложено 2 р. 23 ал. 2 д. Да на прибылые мелни- 
цы и на кузницы вновь наложено 26 алт. 4 денги. 

Примгьчанге: 0бщ1й итогъ Льва Мироновша Поскочнва по всему у^зду сл-Ь- 
дуетъ всл%хь за нтогонъ Чусовской Уткивской слободы на посл^днихъ лстахъ под- 
литой рувопнсн. жвети 925 обор.— 929. Прнводивъ ого сполна въ подлннныхъ 
словахъ. 

«И всего Верхотурского у4зду въ Подгородной волости и 
въ ТагилсЕОй, и въ Невьянской, и въ Арамашевской, и въ Ни- 
цынсБОй слободахъ по писму пашенныхъ крестьянъ 1099 дворовъ; 
у нихъ д^^тей, и братьи, и пленяй., и внучатъ, и пасынковъ, и 
зятей 3097 челов^^цъ; государевой десятинной пашни пашутъ по 
старому окладу 415 десятинъ съ полудесятиною и пол-пол-чети и 
пол-пол-пол-трети и пол-пол-пол-чети въ пол%, а въ дву потому-же. 

сА по Верхотурскимъ имяннымъ книгамъ въ Подгородной 
волости и въ Тагилской, и въ Невьянской, и въ Арамашевской, 
и въ Ницынской слободахъ пашенныхъ крестьянъ 1001 дворъ, 
у нихъ д-Ьтей и проч. 1345 чел. 

<И по писму сверхъ имянныхъ книгъ прибыло крестьянъ 
'98 дворовъ, а дЪтей и братьи и проч. въ гЬхъ во всЪхъ слобо- 
дахъ у пашенныхъ крестьянъ и въ прибылыхъ дворехъ 1638 чел."*"). 

<А на крестьянск1е собинные лишнхе ихъ пахоты прибавлено 
вновь государевы десятинные пишнн 70 десятинъ съ полудесятиною 
безъ пол-пол-пол-чети въ пол4, а въ дву потому же. 

«Въ Подгородной же волости и въ Тагилской, и въ Ирбит- 
цкой, и въ Б*лослудцкой слободахъ, и въ Усть-Ирбитцкой сло- 
бодке оброчныхъ крестьянъ 388 дворовъ, у нихъ д^тей и братьи 
и т. д. 1011 челов^^къ: государева оброчнаю хлпба платятъ по 
старому окладу 1794 чети съ полуосминою и пол-пол-третника 
и пол-пол'пол-четверикъ ржи, 2221 четь съ осминою и полтора 
четверика и пол-пол-пол-третникъ и пол-пол-пол-четверикъ овса. 

«А по Верхотурскимъ имяннымъ книгамъ въ Подгородной 
волости и въ Тагилской, и въ Ирбитцкой, и въ В'Ьлослудцкой 
слободахъ и въ Усть-Ирбитцкой слободке 336 дворовъ, у нихъ 
дфтей и братьи и проч. 305 челов. 

«И по писму сверхъ имянныхъ книгъ пршбыло крестьянъ 
55 двора, а д4тей и братьи и проч. въ г1хъ слободахъ у оброч- 
ныхъ крестьянъ и въ прибылыхъ дворехъ 706 челов. 

«А на крестьянсше собинные лишн1е ихъ пахоты прибавлено 
вновь государева оброчного хлпба 294 чети съ полуосминою и 
полтора четверика ржи, 317 четь съ осминою и полчетверика овса. 

«Да вновь прибрано въ оброкъ въ тЪхъ слободахъ крестьянъ 
13 дворовъ, а у нихъ д1^тей и братьи и проч. 16 челов., а госу- 



^) Этотъ нтогъ прибыли, очевидно, нев^ревъ. Следовало скавап 1752 чело- 
шиш (8097-1345=1752 чи). 
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дарева оброчнаго хл^ба на нихъ наложено 23 чети безъ четве- 
рика ржи, 30 четь безъ полуосмины и полтора четверика овса. 

«Въ Подгородной же волости, и на Верхотурскомъ волоку, 
и въ Тагилской, и въ Камышевской, и въ Красноярской, и въ 
Пышминской, и въ Аятцкой, и въ Краснооолской, и въ ^[юсовской- 
Уткинской слободахъ и въ деревняхъ оброчныхъ крестьянъ 386 
дворовъ, у нихъ д4тей и братьи и проч. 665 челов.; государева 
денежнаго оброка платятъ по старому окладу 146 руб. 1 алт. 3 ден. 

«А вновь на т^хъ оброчныхъ крестьянъ на собинные ихъ 
лишше пахоты государева денеоюного оброку прибавлено иъ отд^роау 
окладу 62 руб. 10 алтынъ. 

«Да вновь прибрано въ т'|хъ слободахъ крестьянъ въ де- 
нежной оброкъ 68 дворовъ, у нихъ д^^тей и братьи и проч. 89 
челов'Ькъ, а государева денежного оброку на нихъ наложено 
21 руб. 31 алт. 4 ден. 

«Да промышленыхъ и захребетниковъ 26 дворовъ, у нихъ 
д']^тей и братьи и племянниковъ 25 чел.; государева денежного 
оброку на нихъ вновь наложено и на новую крестьянскую заимку 
10 руб. 30 алт. 

«Да подъ городомъ Верхотурскихъ стр']^лцовъ и посадцкихъ 
людей на деревни и на мелницы, и на рыбные ловли, и въ ело-* 
бодахъ ямскихъ охотниковъ и пашенныхъ и оброчныхъ крестьянъ 
на мелницы оюе и на рыбные ловли, и на кузницы кь старому 
окладу прибавлено государева денеоюного оброку вновь 19 рублевъ 
14 алтынъ. 

«Да въ слободахъ у пашенныхъ же и у оброчныхъ крестьянъ 
вноеь пргискано 24 мелницы да 7 кузницъ и на тЬ мелницы и на 
кузницы наложено государева денежного оброку вновь 6 руб. 
20 алт. 4 ден. 

«И всего въ Верхотурскомъ уАзд* на оброчныхъ и на ново- 
приборныхъ денежнаго оброку крестьянъ, и на промышленныхъ 
людей, и на 'захребетниковъ, и на мелницы ихъ, и на кузницы, 
и на рыбные ловли, и на стр'&летцкхе и посадскихъ людей и 
ямскихъ охотниковъ и пашенныхъ и оброчныхъ крестьянъ на 
мелницы же, и на кузницы, и на рыбные ловли къ старому окладу 
государева денежного оброку прибавлено и вновь наложено 121 
рубль 6 алтынъ 4 денги». 

Подъ книгой подпись: Левъ Поскочинъ. 
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X. Извлечеи1е изъ верхотурской ясачной киягм 1681 года. 

Съ рхкопвс! Мооовскаго Арх. Мтст. Юст. 

«См^й^ вел. гоеуд. 1Ц|ря и вел. кн. веодора Алексеевича, 
всеа В. и М. и Б. Рос1и сдмод., Верхотурскаго города, по на 
Верхотурь'Ъ велвкаго гоеударя въ казн!» яеачной н похнночной 
Ш1ХКой рухляди.... 

Прим'тнаии: (УпЛчмлт но жаждой шородчесю! ммеп ]гкзд|1, «то м 189 
годг вольно было взять по еибирсжой ц%н%, что дМстптельво юато н что оста»- 
ДОС!» «домть» ясаку в поааяжоаг гоеудароанхъ н меводеквп. 

1. Подгородная волость на р. Лял-Ъ: взять еъ 9 челов^къ 
ясаку на 29 руб. 27 ал. 3 д. Въ то число взято: 2 сорока 22 
соболя, а по пр1в]1ной ц-Ън^ на 21 рубль на 6 алт. 4 д. Донять 
ясаку на 8 руб. 20 алт. б ден. (См. лисгь в-й рукописи въ книгф 
Оябярск. Приказа подъ № 728). 

2. Ляшнская (или другая Подгородная же) волость: съ 15 
челов'Ькъ взять ясаку 40 р. 9 ал. 3 д. Взято 3 сорока 14 соболей, 
2 бобра рыжихъ, кошлокъ рыж1й, 83 б'Ьлки, а по пр1емной ц^^нЪ 
на 82 руб. 29 алт. 1 д. Донять ясаку на 7 руб. 13 ал. 4 ден. 
(лястъ 9-й рукописи). 

3. Косвипская волость: съ 2 челов^къ взять на 5 руб. 15 ал. 
2 д« Взято 9 соболей и 14 б^Ьловъ по ту%тЛ на рубль 25 алт. 
Донять на рубль 23 алт. 4 д. (листъ 9-й). 

4. Сосвинская волость: съ 6в челов^въ взять ясаку на 134 
руб. на 1 алтыяъ. Взято: '8 сорововъ 20 соболей, 12 лисицъ 
красныхъ, 3 бобра рыжихъ, 2 ярца рыжихъ, 3 кошлока рыжи, 
642 б'Ьлки по ц^Е^ на 92 руб. на 8 алт. Донять на 41 рубль 

26 алт. 2 ден. (листъ 10-й). 

5. Лозттская волость: съ 19 челов^ккъ взять на 49 руб. 
20 алт. 1 ден. Взято 67 соболей, бобръ рыжъ, 388 б^Ьлокъ по 
Ц'Ьн'Ь на 18 руб. 29 алт. 1 ден. Донять на 30 рубл. 24 алт. 

2 ден. (л. 10-й). 

6. Туринская волость: съ 49 чел. „съ женатыхъ я съ холос- 
тыхъ^ взять на 119 руб. 29 алт, 2 ден., да съ подросли молодого 

27 ал. 7» денги, всего 120 руб. 23 ал. У» ден. Взято 4 сорока 
22 соболя, „лисица красна сивовущата*, 17 лисицъ врасныхъ, 
9 2 недолиси^ красны, ярецъ рыжъ, 1842 бЪлви по цЪн'б на 65 
руб. 7 ал. 72 ден. Донять на 54 руб. 30 ал. 4 д. (л. 10— обор. И). 

7. Мулгайская волость: съ 2 челов. взять на 4 руб. 27 ал. 
1 д. Взято: лисица красна по цЬв^ полтина. Донять на 4 руб. 
10 ал. 3 ден. 

8. Верхъ- Туринская волость: съ 22 человЬкъ взять на 50 р. 

3 ал. 2 д. Взято 4 сорока 30 соболей, 4 бобра рыжи, 3 лисицы 
красны по ц'Ьн'Ь на 45 руб. 30 алт. Донять на 4 руб. 6 ал. 4 д. 
(Листъ 11-й). 
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9. В^меь- Чусовекая волость: съ ясачннхъ н руе^ихъ людей 
съ 51 человека взять на 84 руб. 13 алт. 2 д., да съ подросля 
26 ал. 1 д.— всего 85 руб. 6 ал. 1 д. Взято 6 сороковъ 29 собо- 
лей, 17 лисицъ красныхъ, 2 недолиси красны, 5 бобровъ рыжихъ, 
3 ярца рыжи, 2 кошлова рыжи, 924 бЪлки, по прЕемной 1гЬн% 
на 80 руб. 15 алт. 5 ден. ,Да Верхъ - Чусовской же волости.... 

3 человека умре, а ясаку съ нихъ довелось взять на 4 руб. 23 ал. 

4 ден." (л. 12-й). 

10. Новая Уткинская волость: „съ ясачныхъ Татаръ и съ 
Черемисы съ 13 челов'Ькъ взять по 4 куницы съ человека. И въ 
то число взято 52 куницы, да сверхъ пом'Ьты вновь взято 8 ку- 
ницъ, да изъ доимки взято 4 куницы ** (оборотъ 12 листа). 

Общ1й итогъ на листахъ 13 — 14 тавовъ: 

«И всего Верхотурского у^^ду съ 9 волостей, съ 235 чело- 
вЪкъ, опроче Уткинскихъ Татаръ и Черемисы, великаго государя 
ясаку и поминковъ помечено взять на нынешней на 189 годъ и 
съ выбыл ыми съ 5 челов'Ьвами на 518 рублевъ на 13 ал. 2 дев. 
И въ тоиъ же ЧИСЛ& съ выбылыхъ съ 5 челов^къ доведетца 
взять ясаку на 9 руб. 15 алт. 2 ден. А за тАмъ доведетца взять 
ясаку И поминковъ на нынешней на 189 годъ на 508 руб. 31 ал. 
2 д. Да съ прибылыхъ, что прибыло вновь 2 человека, и съ 
руескимъ челов^Ькомъ. . . . доведетца взять рубль 20 алтынъ пол- 
денги. И всего взять ясаку на 189 годъ 510 руб. 18 алт. Ул д. 

«И въ то число взято и съ остаточною казною 32 сорока 
13 соболей, лисица красна сивовущата, 50 лиоицъ красныхъ, 

5 недолисей красныхъ, 19 бобровъ рыжихъ, в ярцовъ рыжихъ, 
10 кошлоковъ рыжихъ, 3893 бЪлви, а по Веркотурской прхемдоА 
ц1^н^ на 359 рублевъ на пол-шесты денги. 

«А донять.... на 189 годъ ясаку н поминковъ на 153 руб^ 
23 алт. 2 денги» 

<А по указу вел. госуд. царя и вел. кн. Оеодора Алексе- 
евича вел'Ьно на ясачныхъ людехъ ясакь и поминки имать 

ласкою^ а не жесточью и не праввотмъ* (листъ 14).^ 

Примгьчате: За^мъ объ аеачныхъ 1юдяхъ Уфимсввхъ млмтев, 21 чмо1гЪк^Ь, 
особо вам^Ьчено, что они въ 149, 154 и 156 годакъ сотошлж яв Уфу», а Ь2 ччжтЛял 
18% Аацкой и об41Вхъ Уфнаскихъ волостей, ин^ннвъ государю, согь1^халв въ поле» 
(лисп 14). По»1!М1у то въ 1681 году а ооталось въ Ворхотурскожъ у^ад^ только 
9 ннородчевквхъ волостей. 
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XI. Опись Верхотурскаго кремля воеводы Цыклера 1694 г 



Дркукспъ мреяечатшп» шп сПермс Губ. №(•> 1885 г. Опсь шишчигея 
шъ тетрад! фврштж п чепсрть иста, пямпой сжоропясь* ХУ11 Нжа На о11ожкй 
ваерху 9твяъ етарпишъ мчармкъ шигасааа: «Городовой свасожъ 202 году жжъ 
шшштш • етроешн острога ш башеаъ». Ниже Iюздн^йшей рут> нааасаио (чершиа 
здксъ ючтв внщвЪ» отъ врешеп): «Городовой спнеожъ о юстроошнхъ вь Верно- 
т^рь^ башихъ, а равно н окртгй ацго въ слободахъ, в что въ овнп д1тей боар- 
свяхъ, едужвшхъ л»дей, ■ ваажп вневво о|Япасовъ. ва врипвсыо Коввн Бобо1дова 
7202 годв 1694». ВсЬ 23 двста въ тетрадв по яоляъ сврЬолевн сНдующЛ вод- 
мсмк «Пряпвеахь Лхшсл Боболдоп». II•с^^дн^й въ то вреня сдужвдъ вь Верхо- 
Т7рь% въ вачествк, тавъ вазнваояаго. «^ приписью подъячею*^ прв воевод^ Ивагк 
Е^ие^еввч^ Цыыер^, воосл%дств!я аазвенюмъ ва взж%ну во воводШв Петра Ведв- 
кате. Рукопись мною найдена 9ъ Нижнем* Тагимь, въ частвнхъ рувахъ, воодарева 
хвою, въ свою очередь, вь «Свравочяую о Перхсвой Г7берв1н 6вбд1отеку» прв Пон- 
евой хаассвчесвой гвхваав, вь етдЬдъ ев рукоовсей. Переходв вь оодлавову тексту 
этой 0В1СВ, я совоставляв его сь теветовь боя^е древв^ оввсв 1687 г^ во»одв 
Нарышкина^ ваяештаавой орото1ереевь Рояавоввхь вь Первс. Губ. Вкд. 1860 в 1861 г ^. 
Кь еожадЫв, вь всей рувоовсв опвсь ве мя, тавъ вавъ вовецъ ея утрачевъ 
(ввеао оввсь сдободеввхь оетроговь). 

«Списокъ Верхотурской городовой, что въ нын^шнемъ 202 
году по указу великихъ государей царей и великихъ князей 
1оання АлексЬевича, Петра АлевсН^вича всея Велик1я я Малыя 
я Б^Ьлыя Росс1Н Самодержцевъ, и по грахогЬ, думной дворянинъ 
и воевода Иванъ ЕлисЬевичъ Цнклеръ да съ пряписью подъячей 
Бозма Бобо'Ьдовъ Верхотурскаго города я съ слободскяхя всякихъ 
чиновъ людъхя башенъ аостроилн и острогъ по прежнему окладу 
аоставнлн; и сколько^) Верхотурского уЬзду въ слободахъ, въ 
острогахъ башенъ же съ про^Ьзжимя вороты и глухнхъ, и какъ 
которыя башни словутъ, и по скольку саженъ межъ башенъ и 
острогу, и как1е около остроговъ крепости; что на Верхотурье 
д^тей боярскяхъ и стр^^льцевъ и пушкарей, и каше имъ госу- 
даревы службы и розсылкя; и что на Верхотурье и въ острогахъ 
въ слободахъ наряду и пушечныхъ запасовъ и зелья и свннцу и 
ядеръ — и то писано въ семъ списке имянно*'. 

„Съ ирх^зду съ Московской дороги отъ Соликамской башня 
Николаевская рубленая четвероугольная съ проезжими вороты, 
уступомъ, розвальнымъ боемъ шестистенно, а на ней рубленою 
подшатровою кровлею, а на четверике крышка кругомъ съ полами, 
а на верху шатрикъ, иокрытъ шестист^нно, съ зубцами, а на 
верху шаламай (?). Въ вышину та башня 13 саженъ ^), а въ 
ширину 4 сажени печатныхъ, а въ ней 5 мостовъ ') съ лест- 
ницы исходными". 

^) Въ описи Нарышкина 1687 г.» напечатанной прот. Ронавовывъ, предъиду* 
щ1а сдова утрачены, в спвсокъ начинается отсюда. 
') У Нарышкина: 12 саженъ. 
') У Влрншкшил 2 воста. 
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„Отъ НиБолаевсюе вышеописанные проЬшвй башни башня 
наугольная глухая четвероугольная съ розваломъ бойничнымъ, 
а покрыта та башня тесомъ съ зубцами, да на ней же вышка, 
а та вышка покрыта же тесомъ; въ вышину 6 сажевъ 0) & въ 
ширину 3-хъ саженъ печатныхъ, а въ ней 2 моста съ л^тницы. 
А межъ тФхъ Николаевской и глухой башенъ острожные ст^Ьны 
68 саженъ ^) по ст^намъ, съ мосты на столбяхъ съ переклады и 
бойницы прос']^чные и подкатки — столбы же съ переклады*'. 

„Аотъ наугольной глухой башни^)башнл АлексЬевская четверо- 
угольная съ про^Ьзжнми вороты въ острожной ст'Ьн^Ь; въ вышину 
та башня 9 саженъ^), а въ ширину 2 стЪны по полу— 4 саже^ 
ни ^), а 2 же ст^ны по полу —8 сажени, а въ ней 3 моста®) съ 
лестницы исходными. А межъ т^ъ глухой и Алексеевской ба- 
шенъ 74 сажени ^) острожные ст'Ьны съ прорубы боевыми-. 

„А отъ Алекс'^^'евской башни къ Сибирской дорог'6 башня 
Воскресенская четвероугольная глухая въ острожной ст'бн^; въ 
вышину та башня 6 саженъ^), а въ ширину 3 сажени печатныхъ, 
а въ ней 2 моста; а съ Хьячья двора, что бываютъ на Верхотурь^к 
съ приписью, въ острожной ст^н'Ь воротечка. Межъ тЬхъ Алек* 
сЬевской и Воскресенской башенъ острожные ст'бны 77 саженъ®) 
съ прорубными бойницы*'. 

„А отъ Воскресенской глухой башни башня Смсская къ 
Сибирской же дороге съ проезжими вороты; въ вышину Юсаж.'^^'Х 
а въ ширину 2 ст'бны по 4 сажени, а 2 же стФны по иолу — 4 
сажени ^^), а въ ней 3 моста съ лестницы, а рублена на 12 
угловъ и покрыта тесомъ съ полами: да вышка наверху 6-*ст'Ьн- 
ная рубленая съ бойницы и накрыта тесомъ шатромъ. Межъ тЪхъ 
Воскресенской и Спасской башенъ острожные стЪны 52 сажени ^^) 
съ прорубными бойницы^'. 

„А отъ Спасской башни къ Покровской 6в.шгЛ башня вы- 
ставная глухая четвероугольная въ острожной сгЬн'Ь; въ вышину 
та башня 5 саженъ *^), а въ ширину полу— 3 сажени, а въ ней 



*) У Нарышкина въ оЬиои: 7:еаавенъ. 

*) У Нарышкина: 65 саженъ. 

') У Нарышкина зд^еь приставлено: «къ Сибирской дорог^Ь». 

^) у Нарышкина 7 саженъ. 

') у Нарышкина 3 сажени. 

') У Нарышкина 2 носта. 

^) у Нарышкина 71 сажень съ подсаженью. 

*) У Нарышкина 7 саженъ. 

*) Въ описи Нарышкина 71 сажень съ подсажены). 

^®) У Нарышкина 9 саженъ. 

**) у Нарышкина сподчетверты сажени». 

*^) У Нарышкина 42 сажени. 

^') у Нарышкина «подпиты сажени». 
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2 моста. Межъ т1хъ башенъ острожные сгЬны 38 саженъ ^) съ 
прорубными бойницы*'. 

„А отъ выставной глухой башнв башня Покровская съ про- 
{^зжимн вороты, въ вышину та башня 8 саженъ % а въ ширину 
такова<-жъ, что Алексеевская башня^), а въ ней 3 моста^). Межъ 
т^хъ башевъ острожные сгЬны 31 сажень ^) съ прорубными 
бойницы''. 

„А отъ Пркровск1Я про1^8Ж1е башни башня про'Ьзжая же 
водяная ^), въ вышину 9 саженъ, а въ ширину полу— 4 сажени, 
а въ ней 3 моста. Межъ т^хъ Покровской и водяной башенъ 
острожные ст^ны 148 саженъ съ прорубными бойницы". 

„А отъ водяной башни въ гостину двору четыре аршина 
острогу, а подъ гостинымъ дворомъ занято м^ста вмйсто острогу 
30 саженъ рубленою стеною". 

„А отъ гостина двора до вамени Троецкаго 3 сажени и на 
томъ м^ст^ башни и острогу противо прежнего не построено". 

„А отъ того м^ста по камени до выставной глухой башни 
поровжего м^ета 65 саженъ ^), а острогу по камени ставить не 
довелось, потому что крепость большая и безъ острогу". 

,Д глухая выставная башня въ вышину 8 саженъ, а въ 
ширину 3 сажени, а въ ней 3 моста съ л^^стняцы всходными, 
а на ней вышка, а рублена та башня четвероугольно съ разваль- 
ными бойницы и съ просЬки боевыми". 

„А отъ той выставной глухой башни до Никольской вро-* 
Фзжхе башни острожные сг1ны 88 саженъ съ прорубными бойницы". 

,,А около всего городскаго острогу къ стЪнЪ мосты обход- 
ныя на столбахъ съ переклады и верхн1е столбы съ перехлады, 
подкатки по всЬмъ же ст^нанъ". 

„А всего около Верхотурскаго острогу и башенъ и съ тЪмъ, 
что подъ гостинымъ дворомъ и до камени, опричь того, что по 
камени порозжего м'Ьста, 645 саженъ ^) ^'. 

„По окладнымъ имяннымъ книгамъ и по списку нын'бшняго 
202 году (т. е. 1694) на Верхотурь* д4тей боярскихъ 40 чело- 
в^къ, пятидесятниковъ и десятниковъ стр^лецкихъ и рядовыхъ 
стр^льцовъ и пушкарей ПО челов'Ькъ, 2 человека сторожей, 
воротникъ да толмачь. А великихъ государей денежного и хл'Ьб- 
него и соляного жалованья имъ оклады: 



') У Нарышкина 44 сажени. 

') У Нарышкина 7 саженъ. 

') У Нарышкина прямо указана ширина 3 сажени. 

*) У Нарышкина 2 моста. 

^) У Нарышкина 30 саженъ. 

') Съ этого м-Ьста описи Нарышкина и Цыкдера существенно не сходны. 

^ У Нарышкина 50 саженъ. 

9 У Нарышкина 640 саженъ. 
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Д'Ьтемъ боярскжмъ: 

•^ „Денегъ 13 рублевъ^ хлк'Ьба: 7 четей съ цолуоскщною и 
полчетверива ржи, 7 четей съ полуосииною и полчетверива овса, 
3 пуда соли: 

Бнязь Петръ князь Семеновъ сынъ Пещехсвой. 

-*' „Денегъ по 14 рублевъ, хл^Ьба: по 7 четь беаъ поду- 
осмияы ржи, по 7 четь беаъ полуосмииы овеа, ос 3 пуда соли 
челов'Ьву: 

Михаиле Андреевъ сынъ Соколовсвой, МаткЫ Явовлевъ 
сывъ Явубовской, Яаъ Богдановъ сынъ Сушжо. 

— „Денегъ 12 рублевъ, хл'Ьба: б четь и полъ— ^2 четверива 
ржи, 6 ч^ть и полъ--2 четверина авса, 2 пуда соли: 

Алексавдръ Микулаевъ сынъ Ушавовсвой: 

*-* „Денегъ по 12 рублевъ^ хлЪба по 5 четь съ осминою и 
съ четверивомъ ржи, оо 5 четь съ осмяною и съ четверивомъ 
овса, по 2 пуда соли: Михаиле Богдановъ сыиъ Свирсвой, МатвгЬй 
да Самойло Мартыновы д'Ьти Ежевск1е. 

— „Денегъ по 10 рублевъ, хдЪба: 5 четь съ осминою и съ 
четверикоиъ ржи, 5 четь съ осниною и съ четверявоиъ овса, 
3 пуда соли: 

Михаиле Афанасьевичъ сынъ Бибивовъ*). 
<^ „За хл^ное жалованье служить съ пашни: Ивавъ Оте- 
пановъ сынъ КунцЪевъ, 2 пуда ену соли. 

— Денегъ 10 рублевъ, 4 пуда соли» а за хлебное жало- 
ванье служить съ пашви: бедоръ ведоровъ еыиъ Каменевой.' 

— Денегъ 9 рублевъ, хл^ба: 4 чети безъ получе1!вёр(ива 
ржи, овса тоже^ 2 пуда соли: Иванъ Исаевъ еыиъ Албычевъ. 

— Да выбнлого умершаго Артемьева овладу Вуженввоца 
9 рублевъ, а за хлебное жалованье въ овладъ ево отве|де(во п<^ДЕь 
пашню аемли и та земля лежвтъ виуст^. 

^ Денегъ 8 рублевъ, хл'Ьба: 2 чети съ полуосмщною ц полу- 
четверивомъ ржи, овса тоже: Алевс1|й Ивановъ сынъ Тырвовъ. 

^-^ Денегъ 8 рублевъ, а за хлебное жалованье служить 
съ пашни: Михаиле Олферьевъ сынъ Богдановъ. 

— Денегъ во 6 рублевъ, хл^Ьба: по 4 четв съ осминою ржи, 
овса по тому же: Павелъ Матв&евгь сывъ ЖлутинсвоА, 2 пуда 
ему соли; Иванъ Ивановъ сывъ. Загурсвой, 3 пуда ему соли. 

-^ Денегъ по 8 рублевъ, а за хлебное жаловавье е^|ужа^гь 
съ пашенъ: Иванъ Ивановъ сынъ Тырвовъ, Григорей Ееимовъ 
сынъ Шубинъ, 3 пуда ему солв. 

— „Денегъ по 7 рублевъ, по 2 пуда соли, а за хл16иов 
жалованье служитъ съ пашенъ: Степавъ да Тиховъ бедоровы 
д'Ьти Голодковы. 



*) Тмъ еашкй, кмгорый сяужвжг^ потони в^ Дрбип н 1ъ В^вышеввй ммсши 
теноямвшнъ прввацшмм'к Ой^ о в#иъ въ шяА ептЛ 9ь Верм. Гу1 Б1»|е* 1вМ г. 

)6 86. ЛЛШт 
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— „Денегъ 7 рублевъ, хл4ба: б четей съ осминою и съ 
четверикомъ ржи, овса то же: Михайло Ивановъ сынъ Мещеряковъ. 

— „Денегъ 7 же рублевъ, 2 пуда соли, а за хл'Ьбное жало- 
ванье служитъ съ пашни: Мивита Осиповъ сынъ Несенцовъ. 

— „Денегъ по 7 же рублевъ, хлЪба: по 4 чети безъ полу- 
четверика ржи, овса по тому же, по 2 пуда соли человеку: Явовъ 
Юрьевъ сынъ Вестицкой, Иванъ МатвЪевъ сынъ Бжевсвой, ведоръ 
Панкратьевъ сынъ Томиловъ, Иванъ ПанкратьевъсынъТониловъже. 

— „Денегъ по 7 же рублевъ, а за хлебное жалованье слу- 
жатъ съ пашенъ: Михайло Ивановъ сынъ Тырвовъ, и въ нын^ш- 
ненъ во 202 году умре, и окладъ ево денежной и за хлебное 
жалованье отведенная пашня въ выбыли же. Максивгь Васильевъ 
сынъ Чернышевъ, Иванъ Борисовъ сынъ Провопьевъ. 

— „Денегъ 7 же рублевъ: Иванъ Бвдокимовъ сынъ Албычевъ. 

— „Денегъ 7 же рублевъ, хл*ба: 3 чети съ осминою безъ 
четверика ржи, овса то же, 2 пуда соли: ведоръ Савинъ сынъ 
Лисицынъ. 

— „Денегъ 6 рублевъ, хлЪба: 3 чети съ осминою безъ 
четверика ржи, овса то же, полъ — 3 пуда соли: Григорей Ива- 
новъ сынъ Загу рекой. 

— „Денегъ по 6 рублевъ, по 2 пуда соли, а за хлебное 
жалованье служатъ съ пашенъ: Илья Мироновъ сынъ Будаковъ, 
Дороеей Афонасьевъ сынъ Лабутинъ. 

— „Денегъ 6 рублевъ, хлЬба: 3 чети съ осминою безъ 
четверика ржи, овса то же, полъ 3 пуда соли: вома Якимовъ 
сынъ Елинской. 

— „Денегъ 6 рублевъ, хл'Ьба: 4 чети безъ получетвермка 
ржи, овса то же, полъ — 2 пуда соли: Василей Ивановъ сынъ 
Протопоповъ. 

— „Денегъ 6 же рублевъ, хл^ба: 3 чети съ осниною безъ 
четверика ржи, овса то же: вома Нефедовъ сынъ Стадухинъ. 

— „Денегъ 6-же рублевъ, хлЪба: 3 чети съ осминою безъ 
четверика ржи, овса то же, 2 пуда соли: ЕвтифМ Лаврентьевъ 
сынъ Юминъ. 

— „Денегъ 6 же рублевъ, а за хлебное жалованье служитъ 
съ пашни Илья Осиповъ сынъ Ярцовъ. 

— „Денегъ 5 рублевъ, хл^а: 3 чети безъ полъ - 2 четве- 
рика ржи, овса тоже, 2 пуда соли: Иванъ Андреевъ сынъ Хм'Ьлевской. 

— „Денегъ 5 рублевъ съ четью, хл'Ьба: 4 чети безъ полу-2 
четверика и полъ-полъ-полъ четверикъ и полъ-полъ-полъ-полъ- 
полъ-полъ четверика ржи, 2 чети съ полуосминою овса, 2 пуда 
соли: пятидесятникъ Ивашко Прянишниковъ. 

— „Денегъ 5 рублевъ съ четью, хл4ба: 3 чети съ осминою 
и съ четверикомъ и полъ-полъ четверика ржи, 2 чети съ полу- 
осмин(Ш овса, 2 пуда съ четью соли: пятидесятникъ Игнашка 
С/сорот>. 
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— „Денегъ 5 рублевъ съ четью, хл'Ьба: 3 четж и полъ 
четверика и полъ-полъ четверика ржи, 2 чети съ полуосминою 
овса, 2 пуда съ четью соли: десдтникъ Сенка Вискуновъ. 

— „Денегъ по 4 рубли съ полтиною, хлЪба: по 3 чети съ 
получетверикомъ и полъ-полъ четверика ржи, по 2 чети съ полу- 
осминою овса, по 2 пуда съ четью соли —десятники: Ивашко 
Шебунинъ, ведька Накоряковъ, Стенка Прянишниковъ, Иваш1Б0 
Костаревъ, Микитка Прянипгаиковъ. 

Десятники же, которые за хлебное жалованье служатъ съ 
пашенъ: Митька Глазуновъ, Ивашко Долгово, Петрушка Мелентьевъ. 

Рядовые стрельцы, а окладъ имъ: денегъ по 4 рубли съ 
четью, хлЪба ржи и овса и соли то же, что и десятникомъ стр'Ь- 
лецкимъ: Петрушка Олферьевъ, бадюшка Пушкаревъ, Гришка 
Коиоваловъ, Гришка Прянишниковъ, Оеонка Прянишниковъ, 
Максимко Портнягинъ, Оска Прянишниковъ, Гришка Глазуновъ, 
Ивашко КорЪшковъ, Васка Саландинъ, Кирилко Саеьяновъ, Ивашко 
Давыдовъ, Артамошка Прянишниковъ, Петрушка Серебрянниковъ, 
Савка Сартаковъ^ Петрушка Черепановъ, Ивашко Третьяковъ, 
Петрушка Макаровъ, Васка Харловъ, Васка Малгинъ, бедка 
Коростелевъ, Стенка Посниковъ, Якимко Кор^^янъ, Стенка Ко- 
рытовъ, бедка Сапожниковъ, бедка Быковъ, Гришка Занятинъ, 
Стенка Афонасьевъ, Илюшка Кузнецовъ, Мишка АверК1евъ, Васка 
Орловъ, Петрушка Вискуновъ, Васка Портнягинъ, ведоско Бала- 
кинъ, Андрюшка Костаревъ, Илюшка Лукинъ, бедка Шебунинъ, 
Микитка Зыковъ, Андрюшка Каргололовъ, Якимко Лапинъ, Иваш- 
ко Разумовъ, Алешка Калманъ, Митка Вискуновъ, Максимко 
Безсоновъ. 

2 чети съ полуосминою и полъ-полъ четверика ржи, 2 чети 
съ полуосминою овса: Ганка Бутаковъ; 

Стрельцы же, которые за хл^Ьбное жалованье служатъ съ 
пашенъ: Аврамко Балакинъ, Ивашко Посниковъ, Гришка Яки- 
мовъ, Левка Макаровъ, Ивашко АндрЪевъ, Ивашко Грязного, 
Мирошка Салтановъ, Васка Безсоновъ, Якушка Каргололовъ, 
Ивашко Завьяловъ-Бобреня, Ивашко Желваковъ; бедка Лапинъ: 
и въ нын:Ьшнемъ 202 году онъ, бедка, для увечья отставленъ, 
а въ ево м:Ьсто въ стр'Ьльцахъ вел'Ьно быть брату ево Ивашку; 
Андрюшка Макаровъ, Стенка Гоголюхинъ, Мишка Грязного; 
Коземка Русиновъ: и въ нынЪшнемъ 202 году онъ, Коземка, за 
увечье отставленъ, а въ ево м']^сто въ стр:Ьльцахъ велено быть 
стрелецкому сыну Петрушк'Ь Стрежнину; Исачко Посниковъ, Гриш- 
ка Собининъ, Левко Прянишниковъ, Гришка Глазуновъ, Блеска 
Кокшаровъ, бедка Тумашовъ, Васка Толстовъ, Васка Разумовъ, 
Ортюшка Балакинъ, Сенка Кокшаровъ, Микитка Пахалуевъ, 
Мишка Каргаполовъ, Ивашко Кокшаровъ, Ивашко Черного, Ларка 
Дьяконовъ, Ортюшка Долгово, Васка Таскинъ Молодой; Петрушка 
Завьяловъ: и въ нын^блпцемъ 202 году онъ. Петрушка, умре, а въ 
ево, Петрушкино, мЪсто въ стр'Ьльцахъ велено быть стрелецкому 
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еыЕу МквитА^ Стреанижу; ведва ДобрыЕжн'б, Овдрюшва Смир- 
ного, Д1ЙЕ0 Ворошиловъ, Триеонко Божинъ, Ивашко Прянишви- 
ковъ, Бориско ШлывоБЪ, Ивашко Поснивовъ, Аеовка Глазуновъ, 
Андрюшва Главуновъ, Мишва Безсоновъ; Ганва Глазуновъ: и въ 
ныв^шнемъ 202 году онъ, Ганва, умре, а въ ево нЪсто въ 
отрЪльцахъ велено быть сыну ево ЛарвФ; Стенва Прянишнивовъ; 
Ивашво Завьяловъ: и въ нын^^шнемъ 202 году оиъ, Ивашво, умре, 
а въ ево м'Ьсто вел'Ьно быть въ етр^ьца&ъ Стеньв4^ Завьялову; 
Митва Воротнловъ. 

Пушвари, а овладъ имъ тотъ же: 

Мншва Серебрянивовъ, Ллешва Григорьевъ. 

Пушвари жъ, а ва хлебное жалованье служатъ съ пяшенъ: 
бедка Посннковъ, Ивашво Григорьевъ, Ортюшва Спицынъ. 

~ „Денегъ 6 рублевъ, хл'Ьба: 3 чети безъ полъ-2 четвери- 
ка ржи, ^еть съ четвернвомъ овса, пудъ съ четью соли: вогуль- 
свой толмачь Ивашво Зеновьевъ: и въ нын^шнемъ 202 году 01гь, 
Ивашво, умре, а въ ево мЪсто вел'Ьно быть въ толмачахъ сыну 
ево Левк^, а овладъ ему учиненъ съ убаввою денегъ— 8 рубли. 

2 человека Приказные Полаты сторожей, а овладъ имъ: 
денегъ по 4 рубли, хл'Ьба: по 2 чети съ полъ-ооминою ржи, по 
2 чети съ полъ^овминою овса, по 2 пуда съ четью соли: Назарко 
Опарвииъ, Гришка Балгановъ. 

^^ ,Денегъ 3 рубли, хлМа: 2 чети съ полуосминою ржи, 
четь съ четвернвомъ овса, пудъ оъ четью соли: воротнивъ Мав- 
екмво Ентальцовъ. 

^^ „Денегъ рубль, хлЪба осмина и пол^-четверива ржи, 
овса то жъ: палачь Оеонва Трофимовъ: и въ нын'Ьшнемъ 202 году, 
по указу веливихъ государей и но привазу думного дворянина 
и воеводы Ивана Елисеевича Цывлера, тотъ ево, Аеоивинъ, 
денежной и тлМной овладъ давать ему не вел'Ьно и язъ овладу 
внложенъ для того, что дается ему, Аеовк^, нзъ миру нодможные 
деньги ж хл4бъ. 

„И всего на Верхотурье д^тей боярскжхъ, и иятидесятнн- 
ковъ, и десятнивовъ стрелецвихъ, и рядовыхъ етрельцовъ, и 
иущкарей, и сторожей и съ толмачемъ и съ воротмикомъ 154 
человека, а окладу имъ великихъ государей денежного в хлйб- 
вого и соляного жалованья: денегъ 816 р. 16 алтынъ 4 деньги; 
хлеба 300 четей съ осминою и полъ-полу четверива ж волъ*полъ- 
пол^ четвержвъ и полъ-цолъ-полъ-полъ-полъ-полъ четверика ржи, 
250 четей безъ полуосмивы овса, 326 пудъ соли '*')• 

'^) По ввшену счнслет», четверть, вакъ хлебная м^рв, равна 2 еожинанъ, 
ооимм равна 2 вал^уоеинванъ, полуоонвна 2 четвернкамъ; иначе скавать, четверть 
равняется 8 четвериканъ. Предви же наши считали такъ: въ чети (т. е. четвертн)- 
дв^ осияны, 4 подуосиивы, 8 четверивовъ, 16 полъ-четвериковъ, 32 подъ-подъ четве- 
рика, 64 полъ-оолъ-полъ четверика, 128 полъ-полъ-полъ-полъ-четвериковъ и т. д. 
при незиаяк сдожяыхъ, во упроп^енныхъ д%йетв1й еъ дробяии, это (№лъ оаиый 
ет е а тш шяЩ соесе^ъ счиеявВ1я. 
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н^шнемъ въ 202 году въ ведшгимъ росударежъ царемъ в жем« 
кимъ вняземъ 1оанну Алекс^^вичю, Петру АлексЬевичю, всеа 
Веошв^щ н Малшя м Б'Ьлыя Р'ос1и Оа«адер]»цвнъ, къ МосевЪ за 
ава^вою к^^ною, и обо веявнхъ д'Ьл'Ьхъ оъ отписки и съ городо- 
вингь н (жЬфвыми описки и на Верхатурье въ отъ4»ж1в^ эаетавы 
9 у водгороднве десяФинные пашни и у цое^ву и у молотьбы, надъ 
кр^СФьавами дла> наря^г^у и для розс1^лки, и у заповедной выимви, 
в 9% ВерхоФуреуой у^^дъ. въ елободы для веявихъ государьсвихъ 
денея|ны(ХФ и хл^М(н&зъ сборовъ » д^^ъ, и въ деиьшивахъ, к у 
такоженной головы въ таможне для розоылви жъ, 9 въ Верхов 
турекФй же^ уАздь ж» дсачвыя волосфи для ясачного сбору, и на 
плотбищахъ ДЛ4: наряду судового д'Ьла 8аллоФнив11.—было' • всего 
27 челов^Ьвъ вв вовылвазъ. 



„На Верхотурье жъ государева наряду и ядеръ й зелья и 
свинцу: 

ШмА^дь пэд|;ав1ма[ мФд^ая «дрои^ 4^ гривевви,^}^, въ пай 95 
ядеръ жёл$зныхъ. 

100 ядеръ железнБПЕЪ И9ЛВО0В19 жъ пищали, воторая въ 
прошломъ въ 200 году (т. е. 1692 г.) въ пожарное время расто- 

Цшщаяь волвовая мДдная ядромъ 110лъ-2 гривеевя, въ ней 
2& ядеръ жел^втахФ. 

Д^ въ. ныяеншбмъ въ 202 ГФду, оа уваву велввихъ рос^^ 
д^рей и^^ ПО! вривазу думщич)' дворянина и воеводы^ Иване Бли-^ 
(у]Ь^ви^а Цшсл^ра^ иэ& пушечаой рор'&лой! н(Ьди^ ваяита пушва 
в^€0^^ъ 1(1 пудъ. Ш вривевовъ, ядрюмъ 1^ гривеввя еъ чшъю^ 
длянфв % ардшва еъ ввршшмъ^ 

70 ядер& желАзонхъ нолвовие пищали, воФорая! повдана еъ 
Ввриютурь» въ. Лам1а(шдовев|у1> елободу въ прошломъ во 187 1юд<у 

(ф. 6; 1в.7д)^ 

3(32; Я||фа жел^ншьъ. затин)ной пищшкв, воФорал посланА 
взь Лранашевсвюй естросъ^ 

80 ядеръ желЪзныхъ в^сомзь по: ш>лу->2 гривенва ядро^оояп' 
вовде, пцщллд^ 1101^рад послала, въ Катайсвой* ос^хрогъ в% прош- 
лыдъ годах:ъ. 

Да пущечныхъ запасовъ: 83 пуда 17 гривеновъ съ четью 
гриведдолр. зелья ручнаго **), съ дередомъ и съ рогожи, и съ. вег 
реввд> 13 цудъ зель;? пушечного съ деревомъ же и съ рогожи, и 
съ. вдреаки,. 103 пуда 16 гривеновъ свинцу. 

И изъ тогд числа цушечцыхъ задасовъ въ нцн^^щдемъ въ 
202 |?од][ въ росходЪ, по привазу думного дворянина, д воеводы 



| | »1»» Ч Т>»» " Т | ■■■' ■'' 

*) сГривенваэ — стари&ная нЪра вЪса, равная нын'Ьшнему фунту. 
**) «Зелье ручное и пушечное» значить: порохъ ружейный (нелк1й) и пушеч- 
ный (крупный). 

Перискаа Старина Вып. УП. 1.в. 
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Ивана Елисеевича Цыклера, для приц^ливанья изъ пушки трехъ 
выстрЪловъ взято 8 гривенокъ зелья пушечного. 

„Да по указу жь великихъ государей и по приказу дум- 
ного дворянина и воеводы Ивана Елисеевича Цыклера, велено 
у слободскихъ беломестныхъ казаковъ быть въ сотникахъ Верхо- 
турцу Матвею Солдатову, и для служэбныя посылки дано ему 
въ Еамышловскую слободу 2 пуда зелья ручного, пудъ свинцу. 

„Да въ Камышловскую жъ слободу для обереганья отъ при- 
ходу воровскихъ воинскихъ людей послано 2 пуда зелья пушеч- 
ного, 36 гривенокъ свинцу. 

„И всего въ росходЪ 2 пуда зелья ручного, 2 пуда 8 гриве- 
нокъ зелья пушечного, пудъ 36 гривенокъ свинцу. 

„А за росходомъ великихъ государей казны 



.XII. Опись Верхотурскаго кремля первой половины 

XVIII отолЪт'т. 

Переходя въ позднейшей описи Верхотурскаго кремля, сделанной, неизвестно 
к^нъ, въ первой половине прошлаго в^ка» ны опять приведемъ сначала необходинна 
библ10графическ!я сведен1Я касательно рукописи. Рукопись, формата въ полъ-листа, 
иисана скорописью первой половины прошлаго века. По краямъ она' пострадала отъ 
долгаго времени. Всехъ полулнстовъ было 8, но первый утраченъ. Впрочемъ, утрата 
эта не важна, тавъ какъ первый полулистъ, безъ сомнеша, служилъ обложкою. Руво- 
цись хранилась въ однехъ частныхъ рукахъ еъ Нижне- Тагильскомъ заеодгь, ^дп л и 
открылъ ее вмгьстгь съ рукописью описи Цыклера. Къ сожаленш, я ие могу точно 
определить года ея написашя. Несомненно только то, что она писана позже 1726 г., 
но раньше 1754 г., судя по упоминанш Верхотурсвихъ таможенныхъ чиновъ. По на- 
печатанш, я пожертвовалъ подлинникъ въ «Справочную о Пермской губершн бнблЬ- 
теку» при Пермской классической гимназхи, составляющую особое отделен1е фунда- 
ментальной и основанную покойнымъ Д. Д. Смышляевымъ. Эта опись также перепе- 
чатываетея мною изъ «Пермс. Губерн. Ведом.» 1885 г.». 

„ВЕДОМОСТЬ Сибирской гу6ерн1и города Верхотурья по при- 
меру прежебывшихъ см^Ьтныхъ пом^стныхъ списковъ, какого 
строен1я въ город'Ь Верхотурье и пъ острога хъ и въ уЬздахъ, и 
на какихъ рукахъ, и городъ отъ города въ коликомъ разстояв1и 
верстъ, и как1я л^са и угодья и подъ пашнею земли годной 
имеется и впредь къ поселен1Ю мЪстъ, и о алтилер1и и прошантЪ 
и о протчемъ: потому явствуетъ ниже сего имянно: 

„Городъ Верхотурье, надъ рЪкою Турою внизъ по лФвую 
сторону, на каменю; въ немъ каменного строешя, а имянно: 
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„Еанцеляр1я съ накатными потолоки, подъ ней пбдвалы; 
подлЪ той канцеляр1и кладовая полата со сводомъ, подъ ней 
подвалъ; длиною т'Ь полаты осмнадцати саженъ, шириною пяти 
саженъ безъ аршина. 

„Три полаты кладовыхъ большихъ съ накатными жъ пото- 
локи; подл'Ь т'Ьхъ полатъ къ Тур*]^ р^^к^ полата жъ о двухъ 
жильяхъ съ накатными потолоки; въ длину т^ полаты тридцать 
пять саженъ, въ ширину семь саженъ. 

„ПодлЪ той полаты на углу башня мЪрою кругомъ тринад- 
цать <;аженъ, въ вышину шесть саженъ съ полуаршиномъ, а ша- 
теръ и караульной сходъ деревянные въ вышину пять саженъ. 
А отъ башни 00 берегу на каменю городовой ст^ны длиннику 
двадцать семь саженъ, въ вышину пять аршинъ. А подл^ той 
стфны складено до кладовой полаты въ длину тринадцать саженъ 
съ аршиномъ, поперегъ ст^ны по четыре сажени; и та городовад 
ст:Ьна и полата невдод^лкЪ. 

„Подл'Ь той городовой стЪны и полаты въ углу башня жъ 
м:Ьрою кругомъ пятнадцать саженъ съ аршиномъ, въ выпшну до 
шатра семь саженъ пять четвертей, а шатеръ и караульной сходъ 
деревянные въ вышину шесть саженъ два аршина. А отъ той 
башни городовой стЪны въ длину семьдесятъ пять саженъ, въ 
выШину ст^на съ зубцами четыре сажени съ аршиномъ. 

„Подл* той городовой ст4ны въ город* въ углу поварня 
со сводомъ каменная длиною семь саженъ съ аршиномъ, шириною 
три сажени. А отъ той поварни къ соборной церкви городовой 
ст^ны въ длину двадцать пять саженъ съ аршиномъ, въ вышину 
съ зубцами три сажени съ полусаженью, да въ той ст^н'Ь ворота. 

„А у той городовой ст'Ьны церковь каменная соборная во имя 
Живоначальныя Троицы съ прид'Ьломъ свяпценномученика Харлам- 
П1Я. А отъ той церкви къ канцеляр1и городовой ст'Ьны одиннад- 
цать саженъ, въ вышину дв* сажени два аршина; въ той горо- 
довой ст'ЬнФ ворота жъ. 

„Да вътомъ же город* воеводскихъ каменныхъ пять полатъ 
съ накатными потолоки; подъ ними погребъ съ выходо^ъ, два 
подклЪта, два подвала. Въ длину т* полаты двадцать сажонъ, 
поперегъ пять саженъ съ аршиномъ. , 

«Да въ город* жъ зеленной погребъ каменной, а сводъ и 
выходъ кирпишные, покрытъ черепицей, длиною пять саженъ 
съ аршиномъ, поперегъ дв* сажени, въ вышину полторы сажени, 
а выходъ трехъ саженъ. 

„За городомъ, подл* городовую ст*ну, къ Никольскимъ 
воротамъ, изба караульная каменная съ накатнымъ потолокомъ, 
въ длину пять саженъ, шириною четырехъ саженъ. А Николь- 
скихъ воротъ дв* ст*ны въ вышину по четыре сажени безъ 
аршина, одна ст*на три сажени безъ полу-аршина, и т* ворота 
невдод*лк*. А отъ т*хъ воротъ кругомъ посаду выкопанъ ровъ 
и выбученъ камнемъ длиною сто четырнадцать саженъ; 



яВъ ?ород1 а^ проаи^ФОкой однвъ анбарть д^р^^мцкрй, да 
9Э. горк)домъ яа тв|е«ю саиь анбаров-ь. про91анто«]$хъ 9»е дер^ 

Въ казаФ Ея Икператоро&аго Вблячества алтилер!]} и при- 
пасовъ на лицо: 

Пушва м^^дная дъ дляну 4 аршина, въ яеА в'Ьоу тридца1% 
четыре пуда, по кружалу ядромъ 2 вершка бэ8Ъ четверти; шъ яеЛ 
%Я яд^ръ жед^кзныхъ, в'Ьсомъ по. 4 еувта ядро. 

Да дв^ЬсФЦ цятдесятъ ядеръ жел^ныхъ пушечиыхъ вйеокъ 
шх иолфора оунта ядро. Тринадцать, пушекъ «ут^ужцы^^ъ. ТряоФа 
7р»дца1>ь два ядра »блФзН)Ыхъ ватиАвоД пцща^ян. Четыре пищал» 
рладшяъ Дв^к пищалц затиянця. Шесть сотъ ядеръ чуру^навхъ. 
Дв'Ь т«1свч» дробцч С^а ядеръ варте^иыхъ разныхъ рувъ. Соровъ 
кюей оъ ратовк^н. Пороху ручвога оомцадцать »у,1^ еемь 
еунтовъ. 

Да въ ровдач'! В^рхотурокимъ вавакацъ: звамо, барабанъ, 
пятдееятъ пищалей, шпдовятъ мушкетовь. 



^Охъ 1тЧДа 9вр^от;хрьд, ^^дстрянщ (?ухщцъ щцещ^ д^9. 
городовъ: 

До, Тз[РЧНф?а ДВ4СТИ щертд,. верст^,^ 

До, 0од9, щц(Що1к, дв4дти семьдесдтъ шесть в.вр.(>т%. 

,.Отъ ^'91^»да ^е Эерхотурья, 9в^^.оту1р(?к9гр ^«зду, Т*.г^ад^^г 
ШД сдобрда чъ вад,стоян1и с^в^десдт'^. рдда версту, ц ода^ слрг 

^]^ъ цэй (5трр,^щд: ост[)огъ стряч^ей де^евяздой,^ пят^ь анба- 
Р9?ъ Ц909.ШТС)?9хъ де^^вянщых> Около трго сц1т^ог'у 1^})0М^, с«Р 
пд.таде(?^1тъ, сада^ъ, а въ ос^^рожной ст-Ьн*, бащенъ и ?^^^ЦОС!^вД 

Да около той же слободы острогъ ртоячей же щ цащищ 
сх^]^^ щ, сад^ц^ съ полусаженью,, ьъ, острожной ст4н^ башня 
ц^рйздад чэррыреугольдад, въ длину и пощегъ 'ст4™ пр. двг^. 
сад^едц. съ, цо^у?1рщч[номъ, въ выщицу ст^^на до обламов^з^, дв*. 
сажени; а около ' острогу и башни 1|^]ро1(^ с'1;о семьдеоятъ сая^е]р>^ 

% В1^^п9ствй; чВД^^кДхъ 9*'^'^л 

я.Б'^ Х9^ Т9,,гцдьсцрй слободе алтилер1и и припасовъ: пять. 

вдща^рй,, вод,е.в№ ууЩ^втрвъ, четыр(э пуда двадцать гщвенокь. 

пороху ручного, два пуда свинцу, десять ядеръ жел^зныхъ ^- 

„Слобода Ц1щыш$ваа надъ р'Ькою, Нщою, въ ражтрдщя, оф|| 
ворода Верхотурья! ото сеимес^атъ три| версты;^ Въ цей} (кгроощя^ 
01СФ1])0гъ аабрадъ ю столбы заплохонъ^ въ цыщщу оя^^а щ|^ кф^ 
еаж^ня, въ осиро^в^А ст'^н'Ь, бащнд д^реэ^^аиая, да ^оро^а, нр^^ 
ж1е, да вх^Ьсто. двудъ ба|ЩеА» ю О(0!гррждой о^^ ДМ. Мбар!^ 
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с!ь ^йняцн^ А хявожб того остроту -й ^Ьхеюъ %%рй ^!Г0 фидцать 
еевъ саженъ, и 1гоств1)ле«ы рогатая. 

;,В% той Нидпнской <ел0бод^^ ал'пцгерш и п<р1гпасоВ!ьс биш^йь 
затинжад якел^^'зная^ къ ней сорокъ четнре яхщ штЬьпл\ъ, че^ 
#щ)над'Щ|(Фь 1Ак1щалей, три «уда обвеять грквевовъ пороку ру^вот, 
пудъ тридцать ^ф'иееиокъ чт№цуV 

•ьСлобдда Ирблщквл вад% рМою Ирб«тью^ ю раёстоян1и 
отъ города Верхотурья сто девяносто восеягь вере^ъ. В* »вй б«ро^* 
ен1я: острогъ забранъ въ ^гдлбы^ въ ^вмтину етФйа ^ажть 1фшинъ 
съ «{етвертью. Въ острожной ст'Ьв^ кв( ба^ий руб1в&Ъгк четы- 
реугольныя съ проезжими воротаяя^ Въ ост(Уд»с!Вой '1&16 ст'Ьн']^ 
ХжАнидцать боевъ от&одяькг^ъ, дв4Ь избн караульный^ А ОйОко того 
острогу и башенъ м^ры восемь сотъ пятьдесятъ ^^1вЯф; бб'бМ-*- 
Ыгеян рогАткн» 

„Въ той Ирбитцкой слобод'Ь алтилер1И я «'рйяа^соб'Ь! ЯйЩ||^I% 
ттаняай, къ ней восея1>де)бятъ нятъ ядер1& жм4ызнй!1%1 Восемь 
пищалей, восемь мушкетом; десять янщйлеб гяадяя^ъ, яу9пЁ& 
чу^гунвм 1йвстя-вуятовал, аъ яей в1су яят^десятъ шт^ь пудъ, 
къ ней тридцать ядеръ чугунныхъ. Три пушки ^угуЯнйХ* 

В«1рЧ<бЧНиКЪ<, ЬЪ ЯЙГЪ вЬсу т ЯНГЙ 11у>1|:ъ съ 1ГМуЯУ'Д1|»1П^\ я1 нимъ 

триста ядеръ чугушшыхъ оуятовкх!^. Ш^уь йуд'б дм&дя;а^ь Д^'б 
гривенки пороху; гря Ьуда трядцяФЬ ^тырв гриббнм ШЯнцу^ 

,кВе|>хотурского ж« у^&ду яовокрещены^% яшпяия^ людей 
волостям 

Лялинская волость надъ р^^кою Лялею въ растоянхн ЬП 
Верхотурья восемьдесятъ двЪ версты. 

Соовияская волость иадъ р^кою Со^вою въ раеУ0ЯЯ1я 61% 
г1»рода Верхотурья: я'Ьры верстаяъ йё «иЬеч^ы, к "беду до 'Той 
волости два дни. 

Нязъ^Турйнская во)гость на^д^ р^кою Турою в% ра^4гоян1и 
отъ города Верхотурья: м^ры веротанъ не яя^Ь^^ся^ а 'кдду до 
той волости три дня. 

Веряъ-'Туряиская волость яадъ р^^ко^ю Турою «е ^ рмщ^ 
ЯШИ отъ города Верхотурья: яЪрь;! верстамъ ве нояаваяы, а '&1ду 

до той В0Л0(ЭТИ два ДНИ; 

Чюсовская волость надъ р^^кбю Чюсовою я ШйХ% р^чЯОЯА 
Сылвой въ растоян1я отъ города Верхотурья: м^ры &ер|}<4мъ не 
показано^ а %вду до той волоетя пять дней: 

Лозвинская волость надъ р^^кою Лозвою въ растояя1я оФИ 
города Верхотурья: М'Ьры ]верстамъ яе им'Ьется^ а §эду до той 
волости дв^Ь нед'Ьли! 

Уткияская волость надъ р^Ькою Бисертью въ раотоЯши отъ 
города Верхотурья: я'Ь^ы верствяъ не им^Ьется, а Фзду до 1^0й 
волости семь дней. 
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яА около города Верхотурья и въ Верхотурскомъ уйзд-Ь, 
въ вышепомянутыхъ слободахъ и въ ясашныхъ волостяхъ, им'Ьются 
лЪса: сосна, кедръ, ель, оихта, лиственница, береза, осина, ветла, 
вя8Ъ, липа, черемха, калина, рябина, ольха, ива. Въ т'Ьхъ л^Ьсахъ 
угодья: звериные промыслы и путичныя угодья. Въ Чюсовской 
и Уткинской волостяхъ бортяныя деревья и улья. 

„Верхотурскихъ лЬтвй боярскихъ и служилыхъ людей, 
опред'Ьленннхъ по штату: 

Д'Ьтей боярскихъ десять челов'Ькъ. 

П'Ьшихъ казаковъ сотникъ одинъ. 

Пятидесятниковъ два человека. 

Десятниковъ и рядовыхъ казаковъ и пушкарей восемьдесятъ 
шесть человЪкъ. 

я Жалованья оклады имъ, по указу изъ Тобольской Губернской 
Канцелярхи, учинены: 

Д^^тямъ боярскимъ денегъ по восми рублевъ, хлЪба: ржи 
по три, овса по дв-Ь четверти человеку. 

Сотнику денегъ семь рублевъ, хл-Ьба: ржи четыре четверти, 
овса то жъ. 

Пятидесятникомъ и десятникомъ и рядовымъ п^шимъ каза- 
комъ ц пушкаремъ денегъ по 4 рубли, хлЪба: ржи по три чет- 
верти, крупъ по полтора четверика человеку на годъ. 

„Верхотурскихъ ружниковъ соборной церкви: протопопъ 
одинъ, поповъ двое, дьяконъ одинъ, дьячекъ одинъ, пономарь 
одинъ. 

„Жалованья оклады имъ учинены по указомъ блаженныя и 
в^чнодостойныя памяти Его Императорского Величества и по 
грамот^^ съ Москвы изъ Сибирского издревле и по указомъ изъ 
Тобольской Губернской Канцелярхи: 

Протопопу денегъ дв'Ьнадцать рублевъ, хл^б^: ржи восемь 
четвертей съ осминою безъ получетверика, овса тожъ. 

Попомъ денегъ по восми рублевъ, хл'Ьба: одному ржи пять 
четвертей съ осминою и ръ четверикомъ; другому ржи четыре 
четверти съ осминою, овса двЪ четверти безъ полуосмины. 

Дьякону денегъ семь рублевъ, хл-Ьба: ржи четыре четверти 
безъ получетверика, овса дв4 четверти съ полуосминою. • 

Дьячку и пономарю денегъ по три рубли, хл:1^ба: ржи по 
дв'Ь четверти съ полуосминою, овса по четверт'Ь съ четверикомъ 
на годъ. 

„Верхотурскаго Покровскаго д'Ьвичья монастыря старицъ: 
игуменья одна, рядовыхъ старицъ дв'Ьнадцать, просвирница одна. 

„Жалованья оклады ймъ учинены издревле по указомъ бла- 
женныя и в']^чнодостойныя памяти Его Императорскаго Величе- 
ства и по грамотамъ съ Москвы изъ Сибирского Приказу и по 
указомъ же изъ Тобольской Губернской Канцеляр1и: 
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Игумень'Ь денегъ два рубли, хлЬбв,: ржи четверть съ осни- 
ною и полтора четверика, овса то жъ. 

Рядовымъ шести старицамъ и просвирниц^^ денегъ по два 
рубли; а хл^Ьба: ржи дв'ЬнаДцати старицамъ по четверт^^ съ 
четверикомъ, овса по тому же; просвирницЪ хлЪба: ржи четверть 
съ осминою и полтора четверика, овса четверть съ четверикомъ. 

„Верхотурского уЪзду Усольского волоку Спаской церкви 
въ Вогульскихъ юртахъ: попъ одинъ, дьячекъ, пономарь. 

я Жалованья оклады имъ учинены по указу нзъ Тобольской 
Губернской Канцеляр1и: 

Попу денегъ десять рублевъ, хлЪба ржи семь четвертей, 
овса то жъ. 

Дьячку денегъ четыре рубли, пономарю три рубли, хл^Ьба: 
ржи по три четверти, овса по тому же челов'Ьку на годъ. 

уВерхотурсвой Канцеляр1и подъячихъ, опред'Ьленныхъ по 
штату: старыхъ двое, средней статьи одинъ, молодыхъ четыре 
человека. 

„Жалованья оклады имъ учинены по указу изъ Тобольской 
Губернской Каяцеляр1и: 

Старымъ подъячимъ денегъ по тридцати рублевъ, хл^ба: 
ржи по пятнадцати четвертей, овса потому же. 

Средней статьи подъячему денегъ двадцать рублевъ, хл^ба: 
ржи десять четвертей, овса то же. 

Молодымъ — денегъ по пятнадцати рублевъ, хлЪба: ржи по 
семи четвертей съ осминою, овса по тому же на годъ челов^^ку. 

И того денежного и хл']^бного жалованья подъяч1е съ 726 
году и по нын4шней не получаютъ*). 

^А сверхъ вышепоказанныхъ чиновъ людей въ город1^ 
Верхотурь* и Верхотурского у4зду въ слободахъ и въ селйхъ 
и въ деревняхъ и въ волостяхъ имеются жители не положенные 
въ подушной овладъ и жалованья не получаютъ: приходскихъ 
церквей попы, дьяконы, дьячки, пономари, церковные сторожи; 
канцелярск1е таможенные подъячге; ямщики; новокрещеные ясаш- 
ные вогулы. 

„Положенные въ подушной окладъ: посадскхе люди, казачьи 
д^ти, разночинцы, крестьяне. 

яСъ вышепоказанныхъ чиновъ людей оброку и ясаку въ годъ 
берется, кроиЪ положенныхъ въ подушной окладъ по окладнымъ 
канцелярскимъ имяннымъ книгамъ, канцелярскихъ разныхъ сбо- 
ровъ, а имянно: 



*) Въ этихъ словахъ доказательство того, что настоящая опись кремля со- 
ставлена посл^Ь 1726 года. 
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,Съ рускихъ разныхъ чиногь л)дей, крои! новоЕрещеныхъ 
ясашныхъ вогулъ: съ бань оброку тридцать восемь рублевъ 
восемьдесятъ коп^^екъ. 

„Съ положенныхъ и неположенннхъ же въ подушной овладъ 
съ равныхъ чиновъ людей, кром% же новокрещеныхъ ясашныхъ 
вогулъ: съ мельницъ оброку сорокъ одинъ рубль девятнадцать 
коп'Ьенъ; съ рыбныхъ ловель тридцать восемь рублевъ девяносто 
семь коц'Ьекъ съ четвертью; съ пашенныхъ эемель и сЪнныхъ 
йокосовъ тридцать три рубли шесть копАекъ; съ кузницъ четыре 
рубли пятьдесятъ пять коп^екъ; съ хм'Ьлевыхъ угоден десять 
1И)пФекъ; съ утечьихъ ловель десять кон'Ьекъ; съ мыльной вари 
восемьдесятъ четыре копейки; съ лавокъ дв^^надцать рублевъ 
пять копДекъ; съ д^а серебряного мастерства десять коп'Ьекъ; 
со слободскихъ пнщивовъ съ площадного писма откупу четырнад- 
цать рублевъ девяносто коп'Ьекъ; съ харчевокъ оброку три рубли; 
съ ясашныхъ вогулъ и татаръ откупныхъ пошлннъ м поголовного 
оброку тридцать три рубли девяносто копЪекъ; съ бортей пош- 
линъ два рубли. 

1,И всего вышеописанныхъ канцелярскнхъ сборовъ двести 
двадцать три рубли пятьдесятъ шесть коп'Ьекъ съ четвертью, н 
тЬ деньги пО'Всягодно сбираются сполна и по укааомъ посылаются 
въ Тобольскую Губернскую Канцелярию. 

^Да Верхотурского же уЬзду съ новокрещеныхъ ясашныхъ 
вогулъ сбирается ясаку разнымъ «звЪремъ на двести на девяносто 
на два рубли на шестьдесятъ на семь копФекъ на три четверти. 

Да съ татаръ и черемисъ некрещеныхъ съ сорока одного 
человека по дв'Ь лисицы красныхъ бФлодушекъ, а за неим'Ьнхемъ 
лисицъ по бобру за лисицу съ человека безъ ц'Ьны. 

.И оной сборной ясакъ сбирается сполна и посылается же 
по указомъ въ Тобольскую Губернскую Канцеляр!ю*. 
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Чусовскихъ Вогуличей (21), Притеснения нвород^^вв'Ь Строга- 
новыми I ЕлцсЬевцмн (29). По|р«(0И|б ЕЦфх^-Уфшскихъ 
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Тоже— на посади или въ остроге (45- -47). Ямская слобода 
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ХУПвпна 71-107. 
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да и Невьявск1й Богоявленсшй монастырь (75— 76). Слобо- 
ды по р-Ькамт^: Ниц* (76—77), Тагилу (77), Ирбитн и верх- 
ней Нейв-Ь (78—79). Основан]е укрФпленШ или « остроговъ ** 
въ слободахъ и б^лом'Ьстные казаки (79 — 81). Основавхе 
„карауловъ^ (82— 83). ДальнМшёе построеше слободъ и 
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.Въ городе «е ороэипскоД од«къ анбарь дер^мокой, да 
911 городомъ ща ммевю семь аабаровъ пртавтсаяжъ «е дерет 
мкяыжъ. 

Въ Еаан^к Ея Имоератокжаго ВиячктаА алпиерт! к при- 
пасовгь на лицо: 

Душва медная ять ддину 4 аршнна, въ не! н^оу тридцать 
четыре пуда, по кружалу ядромъ 2 вершща <|е8ъ четверти; въ ней 
98 ядеръ жед^зныхъ, в'Ьсомъ по 4 еунта ядро. 

Да дв^тц цятдесятъ ядеръ жея^ныхъ пушечныхъ вДеокъ 
ш> нелтора еунта ядре. Тринадцать, пушекъ чугуицыж'ь. Триста 
тридцать два ядра жел4;5ныхъ эатииной пцщади. ^етнре пищали 
Емадшяк Дв^ пнщалц затинныя. Шесть сотъ ядеръ чурунивхъ. 
Двй тысяч» дроби. Оте ядеръ варте^иихъ разныхъ рукъ. Ссфовъ 
пеней оъ ратовищи. Оероху ру^ога оснцадцать иухь семь 
еунтовъ. 

Да въ роздач'Ь Верхотуросииъ иааажацъ: внами, барабанъ, 
нятдееятъ пищалей, мтдесятъ иуншетовъ. 

^Оть города Верхотурьд^ р^стрящд рухнщъ пдте!!^, д,9 
городовъ: 

До Турчнс^а дв-Ьстн ще(?т^ верстъ^ 

До Сод9. КаисБой двести сеиьдесятъ шесть вер<;т^, 

^Отъ т^щ$, ще ]Верхотурья, Зе^^рту^крго ]|'Ьзду,, Т^гВД*г 
сд^ сдобрда ^ р?^стоян1и сркдеа^тъ рдна верст^,^ и ода^ одр- 
брда надъ. Хагцлри'^ Р'^БрР, 

,]^ъ цей ртрррнщ: ост]^огъ стрячей де]^евянной^ пя1;ь анба- 
ррвъ ц^вщ?(тскихъ деревянных'Еи Оволр того р^^ргу ]1г|ррю р1^ 
пдт]^дер)Р1тъ, сажрцъ, а въ острржнрй ст^н'Ь. бащета н ^ъцос^е|( 

Да около той же слободы острогъ ртрячей же щ ;ыщид^ 
сх^щ Д92 са^рц*^ съ полусаженью,. б:ь рстрожнрй стФн'^^ бапгая 
црр4з^ад че^-ыреугольная, въ длину и прпр^егъ, 'ст4н]н нр д^ 
сщ/г^яц, съ, цр^луарщинонъ, въ выщин^ с-Н^на д|^о обламрв^з^. дв4 
сажени; а около ' острогу и башни ц^рон^ сто сеиьдеря!^ саже)^,; 
« вдфпрстей^ вдвдкдхъ н4тъ,, 

^В*^ 1;рД Т^гидьскрй слобод^Ь алтилер1и и припасрвъ: пять 
вдщадей,^ врремд» ^ушцетрвъ, четыре пуда двадцать. г|)идвнокъ 
пороху ручного, два пуда свинцу, десять ядеръ желЪзныхъ за- 
•^аддрД пцщ^лц, 

«Слобода Ц1щын|;кая| щкдъ р'Ьдою. Нщод), въ р^жтрдщц, 0ЭД| 
сорода ВерхотурьА ото сеимесдтъ 7ри| версты^ Въ цей; ОФроещя^> 
есц^мгь аабрадъ вгь стодбы заплот^онъ^ в:^ цыщяду Р!г|9^ Щ>^ я^ 
еаж^ни, въ остро^^ноД ст'Ьн'Ь, б/^щид дррев^^^ад^ да ^орр^а. нр(>^ 
Ж1е, да вм^Ьоте, лд^гхк 6щ^% п овггроящой ^уё^% д^ц. мб«р«1 
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с^ ^ЫкяшцЯ'. А 10»ом тотю х^страгу -л ^бёкаенъ '1йЪрй ^чч> "фидцать 
еевъ сажень, и чюсгтяешы рогата». 

„Ъъ той Ницпнской |ел0бод>]^ ал'пцгер$|| и п<ри11асо«1^ биш:!»^^ 
затиёнал а1к:ел#^на(я^ къ ней сорокъ чет&ре яхщ штЬпшл^ъ^ че^ 
#Ефнад>цв(Фь 11кк1щалей, три «уда (кеоять грЕвевокъ 1К>року ру^тт, 
иудъ тридцать 1ф>ибе11окъ Ч5]№^цуV 

•^Слобдда Ирбитцкая иадъ р'ЬЁою Ирбятьш^ Ш1ь раёстоянхи 
отъ города Верхотурья сто девяносто восевгь вере*гъ. В* й^й а9р(]Н- 
ен1я: острогъ забранъ въ я;гёл<$11^ ъъ шптящ етФиа \1Жть {фшинъ 
съ четвертью. Въ острожной сг'Ьв^ двЪ ба^ин руб1в&1ъ^к четы- 
реугольныя съ про'Ьзжими ворО'гайИ^. Въ ^с1ф^8с%гой ш^ стЬяЬ 
Д11^тщцать боевъ огтти^ъ, дв4Ь ивбн караульный^ А бМко того 
острогу и башенъ мЪры восемь сотъ пятьдесятъ ^к^аъ; 11д'ем-^ 
вмаа рогА1ЖИ4 

„Въ той Ирбитцкой слободе алтилер1и и П'рй^асоВ'Ь! ййЩЬЛ^ 
заФвн«ай, 1Бъ вей восемьдееятъ пять ндеръ жея^н{а[11Ь1 Восемь 
пищалей, восемь мушкетовъ; десять пищйлев гАад&йИь, 11у1пд& 
чугуном 1№всти-еунФовва1, т> &ей в*1су нятАДееятъ ш^^ь пудъ, 
къ ней тридцать ядеръ чугунныхъ. Три пушки ^угушнЫХ* 
трт^чша&ъ*, ьъ нигъ в1Ьсу т ияги пудъ съ «олупудаш^^ к1 нимъ 
триста вдеръ чугуийыхъ еунтовкахъ. Ш^уь ауд'б д&а^а^ь Д#& 
гривенки пороху; три Ьуда тридцать "«^тыре гриббнЁй ШЬнЦуч 

АВе|^хотурского ж« у^нду ш^вокрещены^ъ дгшпяУк^ людей 

Лялинская волость надъ р'Ькою Лялею въ растоян1й ЫИь 
Верхотурья восемьдесятъ двФ версты. 

Сосвижская волость иад% ръко«о Солевою въ ра^^ояй!* 01% 
порода Веркоттрья! «йры верстамъ ^ё йи^е^е^, к Ъ^ду до «^ой 
волости два дни. 

Нйзг^Тур^нская во}[асть надъ р'6к<^ Турою 8% ра^1*оян1и 
отъ города Верхотурья: миры веротанъ не йм41<0Фсв) а ^дду ДО 
той воловтн три дня. 

Верхъ-'Турйяевая волость надъ р^Ькаю Турою ке йъ рт^^ 
ЯН1И отъ города Верхотурья: Н'Ьрк! верстамъ не ноЕаданм, а ^1|ду 

до той волости два ДНИ; 

Чюсовсвая волость надъ р'ЬкОю Чю^совою и йаД'Ь р^чЁО!^ 
Сылвой въ ^астояв1и отъ города Верхотурья: м^ры в^ере^^Амъ не 
показано^ а "Ёвду до той волости пять дней: 

Лозвинская волость надъ р^^кою Лозвою въ растоя§1й оФИ 
города Верхотурья; м-бры )верстамъ не Им-Ьется^ а ^^эду до той 
волости дв^Ь нед'Ьли; 

Уткииская волость надъ рйкою Бисертью въ раото^н1и отъ 
города Верхотурья: «"Ёры верстамъ не имеется, а Ъзду до УОй 
волости семь дней. 
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